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La Premiére Guerre mondiale et la Révolution d’'©Ootosignifierent le
début de la période de crise et d’agonie mortalleapitalisme. La révolution
prolétarienne n’a jusqu’a maintenant pas réussetirenfin a cette agonie. Au
contraire, les souffrances infligées a I'ensemigé¢'liumanité et, en particulier,
a sa partie la plus précieuse et créatrice, lesittaurs, ne cessent de croitre.
Dans son agonie, le capitalisme menace d’entraiwes lui 'humanité dans la
tombe ou, dans le meilleur des cas, d’enfoncerdmdg majorité de celle-ci
dans un abime sans fond, de barbarie, de miséde dégradation. Sans la
moindre exageération, et en analysant froidemenbigs des événements de ce
siecle, il n’est possible que de formuler les pgiis les plus sombres si la
révolution socialiste mondiale ne parvient pasv&iser ce processus.

Cela signifie que la nécessité la plus urgente aetplus profonde de
I'humanité aujourd’hui est la révolution socialisteondiale. Méme les
nécessités quotidiennes les plus élémentaires agfuehfois plus difficiles a
satisfaire — avoir un travail, de la nourrituresietre en jouissant de libertés — se
resument a cette nécessiteé.

Notre politique ne découle pas d’'une utopie, nind’wexpression de désirs,
mais d’un fait objectif, absolument matériel : kamge mortelle du capitalisme
accentue chaque jour la nécessité de la révolaboraliste mondiale.
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C’est cette nécessité objective qui a déterminé ceite ere d’agonie
mortelle du capitalisme sera en méme temps unéerévolutions comme |l
n'y en a jamais eut dans l'histoire.

Ces convulsions révolutionnaires ont été les phefopdes qu’ait connu
I’humanité. Elles ont eut comme principale conségeel’ expropriation du
capitalisme dans plus de dix pays. Cependant, e gsus révolutionnaires
colossaux ne sont pas parvenus a mener a termecé&ssité objective de la
révolution socialiste mondiale. Bien au contraimeys sommes arrivés a une
situation contradictoire, paradoxale : le plus dr&nmomphe atteint au cours de
ce processus révolutionnaire - I'expropriation dypitalisme dans un tiers de
I’'humanité et la constitution de plus d’une dizadiEtats ouvriers - semble se
renverser. Dirigés par des bureaucraties, les Etatgsiers nationaux sont
devenus des obstacles sur le chemin de la révolaotandiale.

D’'un cO6té, toutes les bureaucraties qui dirigers Etats ouvriers sans
exception - de Brejnev a Deng Xiaoping, de Fidest@@aa Kim Il Sung -
guelles que soit leurs « différences » politiquesncident sur le maintient du



statu quo, c’est a dire sur la défense du maintdentapitalisme a une échelle
mondiale. Elles sont contre-révolutionnaires damsstleurs aspects et sans
aucune « double nature ». Elles utilisent le paugoielles détiennent (grace

au fait qu’elles dirigent des Etats ou le capitaBsa été exproprié) pour

empécher que le capitalisme ne soit exproprié tlansemble de la planéte.

Le probleme est que, si cela réussissait, leuvdguyes s’écrouleraient.

D’'un autre céteé, les bureaucraties enfoncent leésEqu’elles gouvernent
dans le marais sans fond de la crise capitalistedrate, et en général, les
rendent chaque fois plus dépendants du capital rinljzée. La direction
bureaucratique qui, avant, était un obstacle fedatidéveloppement des forces
productives dans les Etats qu’elle dirige, deviagjourd’hui une entrave
absolue pour le développement des économies panifiDans ce sens, la
situation de tous les Etats ouvriers a suivi, consme ombre, le cours de la
crise capitaliste mondiale. Cette situation vaalstagnation et du marasme de
'TURSS aux banqueroutes monumentales de la Polagk Roumanie, de la
Yougoslavie, de la Corée du Nord et de la Chine. 4&ules « issues » qu’'ait
trouvé la bureaucratie sont, d’'un c6té, 'impositide plans entrainant la faim
et la surexploitation, pires que ceux des dictataapitalistes les plus barbares
et, d'un autre coté, la dépendance croissante @ig pt au marché capitaliste
mondial, ce qui est en train de transformer de memb Etats ouvriers
bureaucratiques en semi-colonies virtuelles dafajbe impérialiste.

La contre-révolution bureaucratigue en Pologne eteah ce moment
d'imposer au prolétariat la condition de condamn& #&avaux forcés a
perpétuité, pour maintenir les privileges de laghwicratie et, en méme temps,
payer les milliers de millions qu’elle doit a lanmue occidentale. Ainsi, le
travailleur vivant dans l'une des plus grandes cébes de la révolution
prolétarienne mondiale — un Etat ouvrier — se paitadoxalement réduit a la
condition d’'un semi-esclave.

IV

Cette situation, aprés que le monde soit entré idgpus de soixante ans
dans la plus grande eére révolutionnaire de sonoihgst nous renvoie
directement au probleme des problemes, celui déréation révolutionnaire
mondiale.

La plus grande nécessité matérielle, objectivel'tdenanité, la révolution
socialiste mondiale, a un corollaire subjectif, uieection révolutionnaire
mondiale. Sans cela, celle-ci est impossible. Aiteicrise de I'humanité
s'aggrave de jours en jours sans solution.

Nous affirmons que plus de six décennies de réamisitet de contre-
révolutions démontrent sans appel gu'avec destarecbureaucratiques, sans



direction révolutionnaire internationale, méme pdgs grands triomphes du
prolétariat, les plus grandes avancées sur le chdmia révolution socialiste
mondiale, se transforment en leur contraire.

La nécessité objective et absolue de la révolusonialiste mondiale se
concrétise, s’'incarne dans la nécessité subjeetivabsolue d’'une direction
révolutionnaire — non bureaucratique — internatiena

V

La Reévolution d'Octobre 1917 (avec laquelle s’esiverte l'ere de
révolutions et de contre-révolutions) fut non smdat la premiére a exproprier
le capitalisme, mais également l'unique a possédere direction
révolutionnaire, qui n'était pas bureaucratiqueowet/petite-bourgeoise.
L’objectif de la direction constituée par LénineTebtsky était la révolution
socialiste mondiale dont ils considéraient la ratioh russe comme un
premier épisode. Pour cela, la constitution d'umeation révolutionnaire
internationale était pour eux une question fonddalen(méme avant de
prendre le pouvoir en Russie, quand «tous legnat®nalistes du monde
pouvaient prendre place dans un canapé »), vu tgussoute de la 9®
Internationale.

Le triomphe en Russie a permis a Lénine et Trow&yfaire, a grande
échelle, la premiére tentative de constituer un-régor de la révolution
socialiste mondiale, la Aif®Internationale.

VI

Le fait que la premiere révolution a avoir exprépte capitalisme, la
Révolution russe, soit restée jusqu’a ce jour lalesayant eu une direction
révolutionnaire internationaliste, n’est pas ur fartuit ni tombé des nues. Ce
fut 'aboutissement d’'un long processus.

Durant la période de «réformes» et dexpansiopagifiqgue » de
I'impérialisme qui précéda la Premiére Guerre malediil y eut un formidable
développement de 1a®fl® Internationale. Cette derniére était essentielfeme
une fédération de partis, appropriés pour la fomcparlementaire et syndicale
mais absolument inutiles - voire méme contre-rév@umaires - quand la fin
de I'ére des «réformes » exigea des partis apiesombat révolutionnaire
pour la prise du pouvoir.

Toutefois, de facon contradictoire, dans ce comtextcause des conditions
particulieres en Russie (qui n'étaient pas réfomsignais révolutionnaires,
c’est-a-dire qui anticipaient au niveau nationalogee, plus tard, seraient les
caractéristiques générales mondiales), un nouwgsude parti et de direction
se développa, le parti bolchevique : un parti rétfohnaire de combat et une
direction révolutionnaire internationaliste.
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Le processus national et international dont leltésstut la direction qui prit
le pouvoir en Octobre et fonda la“lif Internationale, fut une élaboration
complexe et laborieuse qui dura environ un dentlsieCette direction
synthétisa une vaste expérience nationale et Biemale : depuis la
Commune de Paris et par apres la réorganisatiormduvement ouvrier
européen (™ Internationale), aux tentatives des révolutioremirpré-
marxistes de Russie tels que les populistes. Maisipces expériences, la plus
décisive fut que cette direction avait participédas révolutions. Cette
affirmation peut paraitre évidente mais il est s8a@e de I'énoncer car on a
souvent tendance a l'oublier : sans révolutionssilimpossible que se forment
des directions révolutionnaires. De la méme facahl gst impossible de
former de grands dirigeants syndicaux sans qugit yles grandes greves et des
syndicats, il est impossible de former une directiévolutionnaire sans des
décennies d’apprentissage et sans que cette dimecé soit passée par des
convulsions révolutionnaires. Autrement dit, saas lutte héroique mais
équivoque des populistes, sans la constructiorgoi®ds partis socialistes de
la 11°™ Internationale, et surtout, sans 1905 et févr#t7] la direction de la
Révolution d’Octobre et la i Internationale n’auraient pas existe.

C’est, a notre avis, une des principales conclgsare nous devons tirer de
I'examen du processus qui donna naissance a lagrneetentative de direction
révolutionnaire internationale.

Vi

Cette longue histoire du processus de formationnel'udirection
révolutionnaire nationale et internationale connat saut qualitatif avec la
111 °™ Internationale. On entamait le dénouement de lastipn clé de la
révolution internationale mondiale : la constitutide son état-major.

Toutefois, la bureaucratisation de I'Etat et dutipsoviétiques entraina la
liguidation de la direction bolchevique et, par séguent, la dégénerescence de
la 111°™ Internationale.

Le parti bolchevique s'est écroulé et avec luisgue simultanément, la
111 °™ Internationale. Il n'y avait aucun parti nationphrmi ceux de la If™
Internationale, capable de remplir le réle quebleleheviques avaient joué au
temps de la f™ Internationale. Aucune des directions nationatsmisses ne
s’'opposa efficacement et de maniére consequentaliaes Le plus fort et le
plus « révolutionnaire » de tous ces partis, ldiRavmmuniste allemand, fut
celui qui s’effondra avec le plus de fracas. Sdorefrement, di a la trahison
de sa direction devant I'hitlérisme, constitua lee pdéroute de I'histoire du
prolétariat mondial. Mais cette défaite a étabhlément le certificat de déces



de la IIF™ Internationale comme organisation révolutionnaen processus
de dégénérescence culmina ainsi en 1933.

Cette mort était irréversible : tout espoir de régér I'Internationale
Communiste par un grand triomphe révolutionnaireind’de ses partis
nationaux était définitivement éteint. 1l en é@ddt méme pour la possibilité de
voir un de ses partis assumer la tache d’étrelier pi'une nouvelle direction
révolutionnaire internationale rompant avec le Kirem

La 111°™ Internationale fut la premiére et la plus impotéatentative de

construire une direction révolutionnaire interna#t®. Depuis son
effondrement, ce probleme décisif est resté sgmnee.

VIl

Ce fut a ce moment que Trotsky tira la conclusiondgviendra alors sa plus
grande obsession : une nouvelle direction intesnate. S'il n'existe pas un
parti mondial, méme le développement de directiagsolutionnaires
nationales et de grands partis ouvriers révoluames capables de prendre le
pouvoir est impossible. Pour Trotsky, la directioternationale devenait le
premier maillon de la dialectique national-interoadl.

IX

La IV®™ Internationale fit ses premiers pas du vivant detsky, au milieu
des plus cruelles défaites du prolétariat et dévalution mondiale, quand on
touchait le fond de I'étape contre-révolutionnamayerte apres I'échec de la
révolution allemande (1918/1923) et qui atteindsah paroxysme avec la
Deuxieme Guerre mondiale. Les phénomenes symésriquestalinisme et du
fascisme annihilerent physiquement, corrompirentdé&mnoralisérent 'avant-
garde ouvriere et révolutionnaire partout dans tnade. Une génération de
combattants fut presque completement décimée.

Trotsky commenca alors la deuxiéme tentative dedtion d’une direction
révolutionnaire internationale dans des conditidizgnéetralement opposees a
celles de la premiére tentative, 1a®M Internationale. Alors que la fit®
Internationale avait été engendrée par la plus rapte victoire de la
révolution mondiale, la I I'était par ses pires défaites. Elle naquit dés lo
extrémement faible, nageant a contre-courant.

Cependant, il est nécessaire de préciser qu’'a éptique, sa faiblesse était
relative, mais non absolue, ce qu'elle deviendrartpnt apres la mort de
Trotsky. Elle possedait un élément décisif tresartgmt, a savoir sa direction,
Trotsky. La V™ Internationale pouvait compter, lors de ses presnpas,
avec une direction qui était passée par I'expéeergyolutionnaire la plus
vaste et la plus compléte de l'histoire. Trotskigd#t partie de ceux qui furent



a la téte de la révolution de 1905 et, avec Lénlderma la direction qui prit
le pouvoir en 1917 et qui fonda et dirigea I&"flinternationale.

Toutefois, cette téte de géant, avec laquelle ndguiv®™ Internationale,
était unie a un corps de nain. Les différentesi@estreflétaient la situation
générale de recul. A I'exception de I'équipe de i@anduSocialist Workers
Party (SWP) aux Etats-Unis et de Sneevliet en Hollamdeune section ne
possédait des cadres ayant une expérience danugement ouvrier. |l
s’agissait de directions tres faibles, composéaggéement d’intellectuels
marginaux, étrangers a la classe ouvriere.

Ainsi, presque aucune des directives fondamentilasées par la direction
internationale ne fut appliquée ou correctementiqp@e. De cette facon, des
opportunités extraordinaires ont été perdues.égape était bien une étape de
réaction généralisée, il y eut quand méme de gmahdees défensives qui se
transformerent en luttes révolutionnaires, comme @gemple celles de
I'Espagne et de la France en 1936. PartlcullerereBrEEspagne I'opportunité
qui existait pour la I¥™ Internationale, depuis les deux années noiresujasq
la révolution de 1936, fut réellement unique. Maislirection de Nin, avec sa
politique diamétralement opposée a celle conseilderrotsky, mit fin a tout.
La France souffrit du désastre de deux directigadegnent incapables.

En résumé, malgré la force de la direction inteomale qui avait hérité du
parti bolchevique et de la fif® Internationale, nous nagions toujours a contre-
courant. L'épouvantable inexpérience et la margdaldes directions
nationales reflétaient cela.

X

L'assassinat de Trotsky en 1940 signifia le couhthue le plus important
dont eut a souffrir la 1Y Internationale. Les conséquences de sa mort furent
d’ordre qualitatif : la I\?™ Internationale perdit sa direction expérimentée.

On n’insistera jamais assez sur I'importance deeigju’eut 'assassinat de
Trotsky sur le processus de formation d'une dicgctirévolutionnaire
internationale. L’'obsession désespérée de Stalwe lpassassiner n’était pas
une simple vengeance mais un calcul politique fediéxact : tant que vivrait
Trotsky, la direction bolchevique continuerait arei

Le recul qu’impliqua la mort de Trotsky pour la ¥ Internationale fut
qualitatif. S’il apportait un demi-siecle d’expérae dans les principaux postes
de commandement de la révolution mondiale, sonnaessignifia pour la
IV®™ Internationale un demi-siécle de recul. Depuis assassinat, la R
Internationale recommencait, mais quasiment de.z8eo faiblesse relative
s’est alors transformée en faiblesse absolue :edarganisation internationale



extrémement faible mais avec une direction colesdal V'™ Internationale
est devenue tres faible a tous les niveaux, dedrabgs.

Cette défaite fut d’autant plus tragiqgue qu’elle meduisit a la veille de
I'inversion de la tendance historique qui commeagac la défaite des armées
fascistes en Russie et qui ouvrit une nouvelle eét@volutionnaire. Le vent
devenait alors favorable et non plus contraire.

Si Trotsky avait pu continuer son activité de d#agt révolutionnaire, ne fut
ce gu'une douzaine d’années de plus, cela auraiexample signifié que le
POR bolivien se serait développé et serait intanaans la révolution de 1952
sous la propre direction de Trotsky; et non solie ¢& Pablo, qui a vendu la
plus grande opportunité révolutionnaire qu’eut\iA"F Internationale dans la
période de I'apres-guerre. Nous croyons que cefadwurait suffit a changer
le cours de I'histoire, ainsi que le processus alenétion d’'une direction
internationale.

Xl

Comme nous l'avons dit, la tendance s’inversa awrsae la Deuxiéme
Guerre mondiale : il s’ouvrit alors une nouvellapx révolutionnaire.

La force de cette montée révolutionnaire fut singe qu’il y eut les
conditions plus que suffisantes pour blesser a neotapitalisme mondial,
étant donné que la révolution était a I'ordre dur jdans les principaux pays de
'Europe continentale. Mais l'impérialisme parvinta retarder
I'accomplissement de sa sentence de mort. Il sayex la bureaucratie du
Kremlin les accords contre-révolutionnaires de ¥ at Postdam et il mit un
frein a la révolution en Europe occidentale.

Cette victoire contre-révolutionnaire ne fut tooisf pas gratuite pour
I'impérialisme. Il parvint a sauver l'essentiel maau prix de pertes tres
importantes : I'Europe de I'Est et la Chine.

La premiere vague de la nouvelle étape révolutimaraissa ainsi, comme
sous-produit, la formation de nouveaux Etats ousrie

Xl

La vague générée par la Premiere Guerre mondiat®méra une direction
révolutionnaire internationaliste forte en Russ¢,faible ou pratiguement
inexistante dans les autres pays. Pour cette ratgofut seulement en Russie
qgue la trainée de poudre des « révolutions de é&@vyriqui enflamma presque
toute I'Europe, déboucha sur une « révolution ddDot ».

Autrement dit, on passa en Russie d'une révolutimolétarienne
inconsciente a une révolution prolétarienne com$eie D’une révolution
prolétarienne qui remit sa direction, et éventurediat son gouvernement, entre
les mains de directions bureaucratiques et/ougsebburgeoises, on passa a
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une révolution prolétarienne dirigée par une diogct révolutionnaire
internationale. Ailleurs, les « révolutions de Réws d’Allemagne, d’ltalie,
d’Austro-Hongrie, des Balkans et de I'ancien Empingue déboucherent sur
la reconstruction ou le renforcement de I'Etat lg@wis.

Par contre, la montée révolutionnaire initiée saitéa fin de la Seconde
Guerre mondiale ne rencontra pas, et n’a toujoassrencontré jusqu'a ce jour,
des directions révolutionnaires internationalistedes, et cela dans aucun
pays, sans aucune exception. Pour cette raisayy’ause jour, il 'y a plus eu
une autre « révolution d’'Octobre ». C’est-a-dir€ilgue s’est plus produit
aucune revolution prolétarienne, triomphante onaae, qui ait été dirigée par
une direction internationale, comme le fut |la digt bolchevique.

Dans cette seconde étape révolutionnaire, il y et dicontinue a y avoir une
infinité de « révolutions de Février » sur tousdestinents et en nombre mille
fois plus grand que l'explosion qui suivit la Préne Guerre mondiale.
L’énorme majorité de ces «révolutions de Févrierou « processus
révolutionnaires de Février », ont suivi la voiasdique : arrivés a un certain
niveau, la direction bureaucratique et/ou petitargeoise parvient a mettre un
frein avant que I'impulsion révolutionnaire et lte&me polarisation de la lutte
de classes ne rompent les limites de classes duisamt a I'expropriation de
la bourgeoisie. Dans tous ces cas, qui représentams insistons - 'énorme
majorité, I'Etat bourgeois finit par se reconsteu@t par retrouver une stabilité
relative.

Toutefois, I'histoire qui suivit la Seconde Guemendiale devait egalement
présenter un fait nouveau, qui n’existait donc gass I'étape antérieure, et ce,
méme s’il avait été prévu, dans I'abstrait, part3kg. Cette nouvelle situation
est celle de «révolutions de Février» - c'esira-ddes révolutions
prolétariennes dirigées par des directions buresigcies et petites bourgeoises
- qui, par une combinaison exceptionnelle de fastebjectifs, franchissent les
limites de classes et finissent par expropriealgtalisme dans le cadre de leur
Etat national, étant ainsi a l'origine d’Etats aevs bureaucratiques des leur
naissance.

Nous considérons comme telles les révolutions emg@slavie, en Chine, a
Cuba et au Vietnam. De la méme facon, nous caisatér les processus qui
déboucherent sur I'expropriation du capital daneelte de I'Europe de I'Est,
par la présence de '’Armée Rouge, comme des «utons de Février sui
generis ».

Nous avons dd nous attarder sur la définition geede cette question car
elle est, comme nous le verrons, d’une importarag@tale pour comprendre
les difficultés qu'a da affronter la lutte pour farmation d’'une direction
révolutionnaire internationale.
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Xl

En résumé, le cours de l'histoire suit un dévelopgat extraordinairement
inégal. Nous entrons dans la plus grande montégutiannaire (celle qui a
suivit la Seconde Guerre mondiale) sans directiogvolutionnaire
internationale, mais aussi sans directions natnal reellement
réevolutionnaires, c’est-a-dire internationalistes.

A I'encontre du pronostic de Trotsky, l'inversiom @ours historique (de
contre-révolutionnaire a révolutionnaire) ne signffas automatiquement que
'unique vestige de direction révolutionnaire imationale existante, la R/°
Internationale, se renforce dans les mémes propasrti

Plus que cela, nous devons dire qu’aujourd’huiyaoi@ ans aprés la mort de
Trotsky, nous avons connu un accroissement indiéniabais nous restons
pourtant a des années lumiére de cet objectifolit ¢ela a eu lieu dans une
situation ou la nécessité d’'une direction révohniaire internationale ne s’est
pas amoindrie. Au contraire, cette nécessité sigifie chaque fois plus, tant
en raison des conditions révolutionnaires objestigee de la banqueroute
irrémédiable des directions bureaucratiques.

Nous croyons qu’il existe une premiére explicatibordre objectif. En effet,
et encore a lI'encontre des prévisions de Trotskpiree dans une nouvelle
étape révolutionnaire ne signifie pas automatiquem&croulement des
appareils. Le rythme d’écroulement des appared&alus lent que le rythme
de la montée révolutionnaire. Cette inégalité xaoerbée par un fait d’'une
importance décisive : les «révolutions de Féwsiequi exproprierent le
capitalisme dans certains pays, c’est-a-dire leaveaux Etats ouvriers
bureaucratiques.

Nous allons détailler cela brievement. Pendantplesmiéres années qui
suivirent la Seconde Guerre mondiale, les appard&ilgeaucratiques
dépendants du Kremlin ne s’affaiblirent pas, maicantraire, se renforcerent
(alors qu’au méme moment leur crise débutait).

Il y eut tout d’abord un fait objectif qui les rem€a : la Guerre mondiale, et
la maniére dont elle fut dirigée par tous les inglé&ames et la bureaucratie
russe, produisirent I'extermination physique desxderolétariats les plus forts
de I'Europe, celui de la Russie et celui de I'Alkgne.

Ensuite, dans les autres pays, des millions daitlaurs et d’activistes qui
s’orientaient vers la révolution — c’est-a-direatijvement vers le trotskisme —
ont vu 'URSS vaincre le fascisme ; et par aprisspint vu I'expropriation du
capital en Europe orientale ainsi que la révolutibimoise. Ces victoires de la
révolution mondiale, ils les ont mis, de maniéreieogque, sur le compte de
Staline. Des centaines de milliers de combattamtsiers, particulierement en
Europe occidentale, terminérent ainsi dans lesrdboes des partis staliniens.
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Ensuite commenca la crise du Kremlin. Dans les emcéhquante, a Berlin-
Est d’abord (1953) et ensuite en Pologne et en H®nEL955-56), les
premieres luttes des travailleurs contre I'oppasdiureaucratique dans les
Etats ouvriers commencerent. La réponse de la barate fut la répression et
I'invasion de la Hongrie par 'Armée Rouge. Ce mssus de révolution
politique, anti-bureaucratique, se développa pauite (a partir de I'invasion
de la Tchécoslovaquie en 1968), et se renforcarendavantage dans les
anneées 80" avec la mobilisation anti-bureaucratides travailleurs polonais
qui, a la différence des cas antérieurs, n'a tagj@as €té mise en échec, en
dépit du coup d'Etat réactionnaire de Jaruzelskpetidant, la lutte anti-
bureaucratiqgue ne parvint pas immédiatement a @éédadgerrain. Dans les
années 60, deux obstacles de rechange apparleantinisme et le castrisme.
Les nouvelles générations de I'avant-garde ouveérstudiantine se sentaient
déja dégoltées par les vieux partis communistesmant le plus puissant
n'était toutefois pas le trotskisme mais le maoisetele castrisme, des
directions d'autant de «révolutions de Févrieud paraissaient arborer un
drapeau révolutionnaire, au contraire des partisnconistes discrédités. Une
nouvelle génération d’activistes radicalisés, enéfique et en Europe, se
tourna en masse vers le guérillérisme castristes &2 maoisme ou vers le
centrisme ultragauchisten général.

A ces obstacles internationaux venaient s’ajoutes Imouvements
nationalistes bourgeois ou petit-bourgeois qui raqu et fleurirent apres la
Seconde Guerre mondiale : le péronisme en Argentiae Mouvement
Nationaliste Révolutionnaire (MNR) en Bolivie, lagserisme dans beaucoup
de pays arabes, le Mouvement Nationaliste AlggiéNA) et ensuite le Front
National de Libération (FNL) en Algérie, etc.

Ce n'est que récemment que cette situation a subhangement qualitatif.
La révolution politique et la crise générale depaapils est en train d'atteindre
un point ou, maintenant oui, nous pouvons dire gqaes avons le chemin
extraordinairement dégageé.

Toutes les directions bureaucratiques se trouveris dun processus
vertigineux de discrédit, de méme que la grandeornt@jdes mouvements
nationalistes. Aujourd’hui, le maoisme est incapatilexercer une attraction
sur quelque courant radicalisé d’activistes queso&. A I'exception de
I’Amérique centrale, le castrisme connait le méont dans le reste du monde.
Ce qui se passe en Pologne lui sera fatal, a lmnm® a n’importe quel autre
courant déguisé en « révolutionnaire » et lié aandin. D’un autre co6té, il
n'est pas difficile de vérifier que le péronismi@ptisme et la plupart des
mouvements nationalistes ne sont plus ni 'ombrecelequ’ils furent il y a
trente ans.
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Nous devons étre catégoriques car c’est pour reogaractéristique la plus
importante dans la situation mondiale actuelles: barrieres bureaucratiques
entre le trotskisme et les masses sont en trasiédeouler. Les masses ont de
moins en moins confiance dans leurs vieilles divest Les nouvelles
générations d’activistes ouvriers et estudiantimst sdégoldtées par les
appareils.

X1V

Les grandes difficultés et les lenteurs dans legssus de formation d’'une
direction révolutionnaire internationale sont aubses a de profondes causes
d’ordre subjectif. ‘

Comme nous 'avons déja indiqué, Ia°TVInternationale resta sans direction
apres la mort de Trotsky. La reconstruction d'uiveation commenca sur la
base de directions nationales trés faibles et iexy@ntées d'alors. D’'un autre
cOté, nous avons déja vu - comme le montre I'istoie la formation de
I'équipe bolchevique et de la fI° Internationale - que le processus de
formation d’'une direction révolutionnaire intermataliste est un processus
long et difficile, qui demande des décennies d’appssage, d’expériences,
d’erreurs et de réussites; et qui dépend spécialerde la possibilité
d’intervenir pleinement dans de grandes bataillesnduvement ouvrier et des
masses, dans les processus révolutionnaires etea@wblutionnaires. La
guestion est que nous sommes, en fin de comptegntda tache la plus
difficile qu'ait eu devant lui le mouvement ouvriondial et, nous pourrions
dire, 'ensemble de I'humanité.

Le contraire, la constitution plus ou moins rap&eourt ou moyen terme
d’'une direction révolutionnaire internationale #oraprés la Seconde Guerre
mondiale, aurait relevé du miracle. Et aujourd’tam,politique, il n’y a plus de
miracles : le Moyen-Age y a mis fin.

XV

Il est toutefois nécessaire d’approfondir la questdes obstacles d’ordre
subjectif qui ont transformé ce processus de fdonaid’'une direction
révolutionnaire internationale en une marche lorgfudifficile.

Parler simplement de «faiblesses » et «d’erreursest se limiter a des
caractérisations abstraites. Nous affirmons quprilacipale « faiblesse », la
grande « erreur » a un nom : elle s’appelle rémrsgme.

Tout au long de cette longue marche, chaque graégeénent de la lutte de
classes (et surtout chaque grand triomphe révoludive de dimension
mondiale) a motivé, dans l'un ou l'autre secteumdi&#e mouvement, une
tendance a l'adaptation a la direction bureauanatiqu nationaliste de ce
triomphe.
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La lutte pour la construction d’'une direction rawannaire internationale
(de méme que pour la construction des directionsluéonnaires nationales)
implique la lutte pour la destruction de toutesdesctions bureaucratiques ou
nationalistes qui nous concurrencent au sein dessesa Le processus de
construction d’'une direction révolutionnaire sigmifen méme temps une
« guerre implacable » (comme le disait avec justelss Programme de
Transition) contre tout courant bureaucratique wetfoetit-bourgeois du
mouvement des masses.

C'est ce que le révisionnisme ne fait pas. Lesédkffites tendances
révisionnistes qui ont existé dans notre mouveneogntun point commun :
défendre non pas la « guerre implacable », maidtplun certain type de bloc
avec certaines tendances bureaucratiques et/anabgies, ces dernieres étant
supposees remplir un réle progressiste et méméutévmaire.

Ces adaptations peuvent changer de taille, de woatede forme. Ce qui ne
varie pas, ce sont leurs conséquences : elles lgmntationistes. Nous
affirmons qu’elles sont restées le principal olstaubjectif dans la longue
marche vers la construction d’'une direction révohutaire internationale.

Cette longue marche s’est vue jalonnée de divisgirde fusions entre des
courants qui expriméerent, dans chaque conjoncti@® positions révisionnistes
ou principistes. Concernant ceci, nous ne sommexpa plus originaux : le
processus qui deboucha sur la formation de la tredolchevique et de la
I11°™ Internationale passa aussi par une série de sidparaet de
regroupements.

XVI

La combinaison des éléments objectifs et subjegtitssnous avons signalés,
permet de faire une bréve caractérisation des £{agreourues tout au long de
cette longue marche. \

Aprés la Deuxieme Guerre mondiale, I1&T¥Internationale reconstitua une
équipe de direction internationale, celle dirigée plichel Pablo. Cette équipe
s’est formée sur base d’éléments provenant detainscnationales tres faibles
et sans expérience, mais sa seule constitutiogn#iéi une avance énorme en
comparaison avec la situation de dispersion quiagglors. Les secteurs ou
groupes qui se sont marginalisés de cette directiternationale, ont tout
simplement disparus.

La direction de Pablo a eu le mérite de commenegparter des réponses a
des phénomenes originaux, comme les nouveaux Btaisers, et elle a
surtout tenté de sortir les minuscules groupeskistes de la marginalité, en
les poussant a développer un travail dans le moemeouvrier et des masses.
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Toutefois, comme nous l'avons déja signalé, la e@mévolutionnaire qui a
suivi la guerre n'a pas mené automatiquement afoheffement de la
bureaucratie stalinienne. Au contraire, dans lgacarture ses appareils ont pu
se fortifier au moment méme ou ils entraient esecrA cet immense obstacle
qui se dressait entre le trotskisme d’'un cbtéegnhhasses et ses activistes d’un
autre, s’est ajoutée une difficulté supplémentaides grands mouvements
nationalistes des colonies et semi-colonies qdéseloppaient fortement.

A ces importantes difficultés objectives s’est camb une autre difficulte,
subjective : Pablo développa une adaptation réumssbe vers le stalinisme et
les mouvements nationalistes. La constitution dmsv@aux Etats ouvriers —
ces « révolutions de Février » qui parviendronkpreprier le capital — et le
développement vigoureux des mouvements nationslistd eu un impact
profond sur I'équipe de direction pabliste. \

Nous affirmons que, sans cette adaptation révigomn la V™
Internationale aurait progressé rapidement deaneges cinquante. Bien que
dans presque tous les pays le chemin vers les sné@steencore bloqué par les
appareils, et qu’en Europe et aux Etats-Unis sieatant les deux décennies
marquées par le boom économique et la paix sogialeavait des situations
exceptionnelles comme celle de la Bolivie ou letskisme était déja un
courant présent dans le mouvement des massesvis®mnéisme de Pablo a eu
comme conséquence une trahison a la revolutiowibohe de 1952, et de ce
fait la perte de la plus grande opportunité quiastéprésentée a la R/°
Internationale. Méme si la révolution bolivienneadéchoué, une politique de
principe et non d’adaptation au gouvernement du MHBRait fait du
trotskisme I'option révolutionnaire de toute I'avayarde latino-américaine.

Face aux désastres du Secrétariat Internationdisfgadda constitution du
Comité International (avec le SWP, Healy, Lambeétedrotskisme orthodoxe
latino-américain) a constitué une nouvelle étapet d® résultat est a la fois
positif et contradictoire. Ni le SWP, ni Healy,lambert n’étaient favorables a
la construction d’'une direction internationale awentralisme démocratique.
Pour eux, le Comité International ne devait pa® &utre chose qu’une
fédération de partis nationaux. Cette approche s&iwait dans un
révisionnisme organisationnel qui, a la longueaaure signification politique.
Dans I'immédiat, cela signifiait ne pas livrer upataille sérieuse pour en finir
avec le révisionnisme pabliste qui était entréresec

Cependant, contradictoirement, le cadre du Comigrmhational permit alors
de réaliser une nouvelle tentative de directiorerimdtionale, bien que
seulement au niveau latino-américain, Recrétariat latino-américain
trotskyste ortodox¢SLATO). Rappelons juste un fait : c’est dansadere du
SLATO que fut développée la politique qui aboutitamouvement paysan de
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Hugo Blanco. Malgré I'échec du mouvement et lesries faiblesses
politiques et organisationnelles du trotskisme pi&mi celui-ci est aujourd’hui
un courant du mouvement des masses. Cette avaageam’pu se produire
sans le SLATO.

L’existence et le fonctionnement de cette modestection internationale,
régionale, sont aussi une clef essentielle pouliqugr le poids du trotskisme
en Argentine : sans la référence d’'une directiderivationale principiste, le
trotskisme argentin et de tout le Coéne Sud augitgans les mains du dément
Posadas, ou aurait été englouti par les mouvematitsnalistes, comme ce fut
le cas avec Abelardo Ramos en Argentine et Mohidddivie.

Nous soutenons que la réunification de 1963 a itadsine nouvelle avance
importante et contradictoire. Elle s’est réalisemsl|'objectif d’apporter une
reponse de principe a I'événement alors le pluoniapt de la lutte des classes

la révolution cubaine. Contre la position antadéfiste de Healy et de
Lambert, Cuba a été défini correctement comme ahdttvrier et la lutte pour
sa défense face aux agressions de I'impérialismkega été présentée comme
une tache centrale du trotskisme a I'échelle mdediba également été conclu
qgue la révolution cubaine signifiait un terribleupoaux appareils des partis
communistes pro-Moscou, et qu'elle créerait une emsm avant-garde
révolutionnaire en rupture avec les partis traditils.

Grace a cette reussite, nous avons pu commencarl@iter la montée de
mai 68 en France et partout dans le monde. Ce aouventexte a permis la
création de la Ligue Communiste Révolutionnaire Rl€omme premier parti
trotskiste de plus de mille militants, ainsi qud@veloppement important dans
tous les pays. Par contre, ce ne fut pas par hapaedl'organisation de
Lambert, qui n’était pas entrée dans le processes r@lnification, a
complétement perdu l'opportunité du Mai francaisndus semble que son
évolution finale vers la condition de secte natiepavec Healy, prouve aussi,
par la négative, ce que nous disons.

Entre-temps, la réunification de 1963 s’est accaemid maniere absolument
bureaucratique, par un accord au sommet entre Ié 8Wé secteur de Mandel
du pablisme en crise. Aucun bilan n'a été fait duigionnisme de Pablo. Ce
qui a ainsi jeté les bases pour une nouvelle atlapteévisionniste : cette fois-
ci au castrisme et en second lieu au maoisme.

La question est que, comme nous l'avons déja sgmalus étions face a un
nouveau phénomene : la révolution cubaine et l@urapdu maoisme avec le
Kremlin transformaient le castrisme et le maoismepéles d’attraction forts
pour une grande avant-garde ouvriere et estudgntidgoltée déja des partis
communistes dépendants de Moscou. Le Secrétaridie lbedait face a ce
phénomene.
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Les adaptations révisionnistes du Secrétariat &ngont devenues sa
deuxieme nature, ce qui a enterré ses succesuiitiaa capitulation face au
castrisme a été et continue a étre son obsessimrigale. Mais cela ne I'a pas
empéché de développer un révisionnisme polyvaleneesatile, qui cédait
devant tout phénomene politique important, commé&itée cas du MFA lors
de la révolution portugaise ou de I'eurocommunismetuellement, le
Secrétariat Unifié (SU) et sa section francaiselL. &R, sous l'impact de la
victoire électorale de la social-démocratie frageadisputent a Pierre Lambert
le rGle de laquais « trotskiste » de Mitterrand.

Le révisionnisme pro-castriste du SU a été auggidationniste que celui de
Pablo. Dans son étape guérillériste, ce révisiomais’'est traduit par la
disparition de sections entieres, comme le PRT-ERPArgentine ou le
POR(C) en Bolivie, et par I'extermination de cen&s de cadres.

Le révisionnisme de Mandel devait atteindre de Baux records lors de la
révolution au Nicaragua. Comme l'a fait Pablo enli\B®, par rapport au
gouvernement de Paz Estensoro, le SU s’est sougmgplétement au
Gouvernement de Reconstruction Nationale de Rohébdeta Chamorro et le
FSLN. Cette subordination est allée jusqu'au pdiinterdire la construction de
partis trotskistes au Nicaragua spécifiquementeretAmérique Centrale de
facon générale. Cette position I'a amené a félicies gouvernements du
Nicaragua et du Panama quand ceux-ci emprisonnaenbrturaient les
trotskistes qui prétendaient construire ces patieda a conduit a I'éclatement
du SU.

Cependant, face a ce processus d’adaptation rémiste du SU, un autre
processus eut lieu : le développement de courairisifustes et orthodoxes.
Alors que le SU, apres ses avancées des annéemntspidse trouvait en
stagnation voire en recul, le courant orthodoxdéaadl contraire celui qui a
connu le développement le plus dynamique au coessatinées septante. La
guestion est que ce courant est celui qui, en eernnstance, a le mieux pu
profiter du processus de crise des appareils baratgues et des mouvements
nationalistes, étant donné qu'il les combattait saomcessions alors que le SU
ne faisait que s’adapter a ces mouvements.

La conformation de la Tendance Léniniste Trotskysteaction Léniniste
Trotskyste (TLT-FLT) entre le Parti Socialiste degavailleurs (PST) argentin
et le SWP a représenté un premier pas importang gmené a la construction
d'un parti trotskiste fort en Argentine, le deux@&rmu monde a dépasser les
1000 militants.

Ce développement n'a pas été interrompu apres fictittn du SWP ; au
contraire, il a continué. Nous soutenons gu’aucterelance trotskiste n’a
connu un rythme de développement comparable eerseulk cing ou six ans.
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Quelques exemples : la captation de BS et la oatu PST colombien ;
Convergence Socialiste (CS) du Brésil, qui commemnax cing militants en
1975 ; le développement en Amérique centrale telfirention au Nicaragua
avec la Brigade Simon Bolivar ; le récent développet aux Etats-Unis ; le
PST espagnol ; la reconstruction du trotskisme laili; @t d'autres.

Il ne s’agit évidement pas d’une « marche triomghalsinon d’'un processus
qui a été marqué par toutes sortes d'erreurs ecri®s de magnitude
importante. Mais cela ne doit pas nous faire pedievue que c’était une
marche ascendante.

C’est ce processus de la Fraction Bolchévique qeéitéadécisif pour la
restructuration de tout le mouvement trotskistd @ro.

XVII

La révolution au Nicaragua, I'intervention de lagade Simon Bolivar dans
cette révolution et la capitulation totale du Sltefaau castrisme et au
sandinisme, ont conduit le SU a son éclatement9® t ont déterminé un
regroupement genéral du mouvement trotskiste ngetieur et a I'extérieur du
SuU.

Dans le contexte nicaraguayen, l'anciéomité d'Organisation pour la
Reconstruction de la Quatrieme Internation@@EORQI) s'est rangé du coté de
I'ancienne Fraction Bolchevique (FB) pour la défemies principes. Cela a
d'abord conduit a la constitution du Comité Pastaet ensuite, de IB/°™
Internationale - Comité Internation&QI-Cl).

Aujourd’hui, la QI-Cl a disparu. Elle a été déteuippar I'adaptation
révisionniste de la direction dedrganisation Communiste Internationaliste
(OCl) au gouvernement de Mitterrand et, en géné&al,appareil social-
démocrate francais.

La capitulation de la direction de I'OCI face atilitand -avec la LCR- est la
plus grande trahison de I'histoire du mouvemerskiste. Elle est égale, voire
pire, a la trahison de Pablo en Bolivie, en 19%2nl est ainsi parce qu'en
France, le trotskisme a déja une présence commartddustorique dans la vie
politique francaise. Celui-ci ne démarre pas d®,zérais avec des partis qui
réunissent plusieurs milliers de militants et uargt nombre de sympathisants.
L’adaptation de 'OCl et de la LCR au gouvernemdatfront populaire —
adaptation qui répugne par le degré de servilitGagié atteint- signifie qu’ils
ont tourné le dos a l'opportunité de construire, Erance, un parti
révolutionnaire avec une influence de masse. Ce parpeut étre construit
gu’en développant une lutte implacable contre letiP&ocialiste, le Parti
Communiste Francais et leur gouvernement de fropulaire, pour attirer
ainsi les courants du mouvement ouvrier et popailgir, décus, rompent avec
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ces partis traitres. Au contraire, Lambert, Manestl Pablo aussi- jouent
aujourd’hui le méme roéle de laquais « trotskiste Mitterrand.

Cette capitulation de I'OCI demontre egalement daeconstitution de
I'ancienne IVV™ Internationale (Comité International) était uneear tactique ;
et ce, parce que la fusion s’est effectuée sur Hasee fausse caractérisation
de la direction de I'OCI. Nous la considérions coenonthodoxe et principiste.
Nous nous sommes totalement trompés.

Nous n’avions pas vu que Lambert développait unavelte variante
révisionniste, tres difféerente du révisionnisme ditiannel « pabliste-
mandeliste » : 'adaptation a la social-démocratans son essor électoral des
derniéres années. Concretement, la direction d€ll'éntretient des relations
politiques et organisationnelles tres étroites diale de la social-démocratie
francaise dirigée par Mitterrand et avec la burestiee syndicale de Force
Ouvriere, une confédération d’agents directs dapérialisme, dirigée par le
célebre briseur de gréve André Bergeron. Lamberae'tacade trotskiste’ de
la politique de Mitterrand et de Bergeron. Aussrbiceux qui venaient de
I'ancienne FB, que les camarades de I'ex-CORQI,sno@ mettions pas en
doute le caractére principiste de la direction’@€l. En nous étant trompés
dans cette caractérisation, une fois I'accord famelatal relatif au programme
établi, et repris dans les Theses de la QI-Cl Hdépeées sur base d’un projet
de la FB- nous avons avanceé rapidement vers latindgion d’une nouvelle
organisation internationale, qui a explosé quelguess apres. En résumé,
nous pouvons dire que la QI-CI était un phénoméngdment contradictoire,
mais en méme temps tres progressif. C’était uneriusutour d’'un programme
général, correct et de principes — les Theses d@lH@l qui s’est proposee
d’arriver a une organisation internationale aventredisme démocratique et
qui avait commencé a avancer rapidement dans eiifferdomaines. Le
déroulement de la révolution polonaise et la vietale Mitterrand en France
mettaient en évidence le fait que cette fusion ahctles éléments non-
principistes. De méme que la division du SU etdamfation de I'union FB-
CORQI dans le Comité Paritaire en 1979 étaientfletrdirect, dans les rangs
du trotskisme, du triomphe de la révolution au Kagaia et de la participation
de la FB dans celle-ci. Ces deux derniers proceagscsndants de la lutte de
classes ont rapidement fait apparaitre les contiads que cachait la
formation de la QI-CI et qui ont donné lieu a sptuave.

De toute facon, nous affirmons que cette erreutait’@as stratégique, mais
tactique. La direction révisionniste de I'OCI ned’ pas fortifiée aprés cette
lamentable crise. Au contraire, comme courant magonal, elle est tombée en
ruine. Sa perspective est similaire a celle déymigpar Healy : étre une secte
nationale avec quelques succursales dans d’'awyss p
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XVIII

Pour résumer le bilan de cette longue marche, digoe, pour ne pas nous
tromper, pour faire une appréciation materialistefaut I'apprécier suivant
deux points de référence :

Le premier point est celui de la nécessité objecttd/une direction
révolutionnaire internationale. En relation a cenpde référence, nous devons
signaler que, comme nous l'avons déja dit, nousnsesna des années-lumiére
de parvenir a combler, ne fut ce que pour un gralg@ays, cette nécessité
chaque fois plus aigué de la lutte de classes.c8ysoint, nous devons étre
absolument clairs, laissant l'autoproclamationaettdsatisfaction aux sectes et
aux courants en crise, tels que celui de Pierrebleain

Cependant, le second point de référence en relatien lequel nous devons
prendre la mesure du solde de cette « longue masch&st pas moins
important, ni moins objectif et matériel que lemrer point. Il s’agit de voir si
NOUS avons OuU NON progresse par rapport au poiohé plrt.

Ici aussi, nous devons donner une réponse catégoridp progression du
trotskisme a été vaste et en général partout dansohde, malgré toutes les
erreurs commises, et surtout malgré la plus graddeses erreurs, le
révisionnisme. Dans le cadre de ce processus, tom fait vérifiable est que le
courant le plus dynamique de ces dix dernieresemreelui qui s’est le plus
étendu dans différents pays et qui a quantitativeriee plus grandi, est notre
courant orthodoxe.

Aujourd’hui, apres la scission du SU de 1979 efcise de l'ancienne
Quatrieme Internationale (Comité International)usiGcommes arrivé a une
situation dans laquelle il y a deux - et seulem@®tix - courants qui se
reclament du trotskisme et qui ont une réelle imgaaon internationale : le
courant révisionniste du SU et le notre. Nous iaifins qu'aussi bien Healy que
Lambert ont été réduits a la condition de sectdsomales avec quelques
satellites a I'extérieur.

XIX

Pour continuer la lutte pour une direction révalaotiaire internationale, pour
la construction d’'une IV¥"° Internationale ayant des sections qui puissent avo
une influence dans les masses, nous affirmons auselés partis, groupes et
dirigeants qui ont pris une position de principesbdrd contre le
revisionnisme du SU, et ensuite contre le réviseme de I'OCI, doivent
fonder immédiatement une organisation internat®ndemocratiquement
centralisée, ou formulé autrement, structurer imatéchent une direction
internationale qui fonctionne selon les normesehtralisme démocratique.
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Si nous affirmons cela, c’est parce que nous sonfieregement convaincus,
par I'expérience de cette longue marche, que KEagation de Trotsky a été
completement démontrée, celle de la nécessité wbsdlune direction
internationale pour pouvoir avancer dans la consom de partis
révolutionnaires nationaux.

Nous affirmons que dans ce processus il y a udediique : les victoires a
une échelle nationale donnent une impulsion deeipour le développement
international. Par exemple : le grand succes d€R au Mai francais a été un
facteur déterminant pour une grande expansionalskisme, spécialement en
Espagne et dans d'autres pays d’Europe et d’Anmgligtine. Le saut fait par
le PST pendant la crise révolutionnaire de 196%1®&2&té un facteur décisif
pour la construction du trotskisme au Brésil, efo@die et dans d'autres pays.
De la méme facon, une victoire révolutionnaire danspays, avec un parti
trotskiste comme direction, attirerait massivemientmouvement ouvrier et
révolutionnaire du monde entier. La¥ Internationale commencerait alors a
étre un parti mondial avec une influence de masseme c’était le cas pour la
111 °™ Internationale.

Mais il n'y a eu et il n'y aura aucun triomphe ol pour le trotskisme, si
ce n'est en relation avec une direction internatan

Le trotskisme a pu triompher lors du « Mai frangagrace a la réunification
de 1963 et a la direction du SU. Par contre, ceunpas par hasard si la secte
nationale lambertiste est restée en marge de $agpande lutte révolutionnaire
du prolétariat et du peuple francais d’apres-guerre

L’essor du PST entre 1969 et 1976 est inconcevsdus se référer a ses
relations internationales: avec le SLATO, a leuwrtipipation dans la
réunification de 1963 et postérieurement avec |&-FLT. Au contraire, pour
autant que nous le sachions, tous les partis orastau"trotskistes" qui se sont
développés en Argentine durant cette méme périodertains trés forts,
comme le FIP de Jorge Abelardo Ramos - ont touérd¥g, sans exception.

De la méme maniere, sans la direction internateogak représentait, de fait,
la TLT-FLT d'abord et ensuite la TB-FB, nous affams, entre autres, qu'il
n'‘existerait ni le PST colombien, ni CS au Brésille PST espagnol, ni la
totalité du trotskisme en Amérique Centrale, nctlial développement aux
Etats-Unis. Il n'existerait pas non plus aujourdlalPST (argentin), parce que
I'existence de la direction internationale, ainse d'appui du PST (C) étaient
des facteurs décisifs pour résoudre la crise fravlersait il y a trois ans.

Nous affirmons que cette expérience a été posithe.cours de celle-ci,
nous avons commis de grandes erreurs, mais nouss guo les rattraper et
avancer malgré tout, grace au fait que nous aviensune direction
internationale.
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Nous affirmons que la nécessité d’'une directioarimationale, c'est-a-dire de
structurer une organisation qui fonctionne selan n@rmes du centralisme
démocratique, aura, dans le futur, une tendanceitie; et non a décroitre. Il
en est ainsi parce que la situation objective ffobelrement et le discredit
vertigineux des appareils — ouvre pour le trotskigtas opportunités comme |l
n'a jamais eu. De grands courants qui rompent g&eieux appareils et qui
se sont radicalisés se dirigent objectivement {ersotskisme. Ces grandes
occasions impliguent également les plus grandsatandia tactique de Front
Unique Révolutionnaire (FUR) échouera et finira piguider tout parti
national qui n’est pas fermement ancré dans unengsgtion internationale.

Finalement, nous affirmons que, sans aucune extcgpttoutes les
expéeriences de fédeéralisme ou de trotskisme nationtterminé dans la
poubelle de I'histoire. Nous voulons, comme nousesns I'habitude, appeler
les choses par leur nom: fédéralisme est synongeedissolution. Le
fédéralisme aujourd'hui, cela revient a laissequement le SU révisionniste
comme seule direction trotskiste internationaldaGeut dire tout simplement
la liquidation.

Nous disons également que, nulle part dans moerdeptiskisme n’a connu
jusqu'a présent un parti fédéraliste qui n'ait gagénéré. Pour nous, les
évolutions qu’ont connues Lambert et Healy ne $@# dues au hasard. Ce
n’est pas un hasard non plus si le SWP - fedéalispuis toujours - est le parti
du SU le plus corrompu par Castro.

En résumé, tant I'expérience de cette longue cdéfet lente marche pour
construire une direction révolutionnaire, que tmttpanorama international de
la lutte de classes, nous confirment la nécesgt@alivoir compter sur une
organisation internationale, régie par le centnadisdémocratique et sur un
programme trotskiste principiste.

23





