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Présentation

Ce numeéro déMarxisme Vivantsort de presse au moment ou la
préoccupation concernant les guerres que l'imp&Emnal mene au
Moyen Orient commence a occuper les titres dedaga bourgeoise
et du journal télévisé. Dans cette région du mondea 30 ans, la
revolution iranienne a renverse l'ordre et a donagssance a un
nouveau courant nationaliste islamique. Il y a 88 aussi, l'inva-
sion soviétigue en Afghanistan a fait que touteeligion est entrée
dans une situation de grande instabilité et a daéhane crise grave
dans I'Etat ouvrier bureaucratique de I'époquen liésulte un chan-
gement dans le panorama de la situation mondiaée, @ne série de
conséquences politiqgues qui se sont étendues guaqjourd'hui.

En 2009, 30 ans plus tard, la situation politiguenditaire de la
region est le centre des problemes et des précitonpactuelles de
I'impérialisme ameéricain dans le monde. En effetea avoir été
touchés par la résistance des masses et avoib&gésode changer
de politique et d'essayer une sortie d'lrag, lessHinis continuent a
mener deux guerres a la fois. En Afghanistan, levgmement de
Barack Obama vit le dilemme d'augmenter |'escaladeaire, un
processus dans lequel la situation militaire nd pae s'aggraver, et
dont les conséquences sur le moral méme de l'ade®&tats-Unis
sont dramatiques, comme en témoignent les rapportes suicides
et I'échange recent de coups de feu dans la baBertiélood aux
Etats-Unis. En outre, alors que la situation irged®™Obama pour
soutenir l'occupation s'aggrave, les gouvernemeuntepéens qui
assument une part importante des troupes d'oconppér le biais
de I'OTAN, ont eux-aussi des problemes croissantause |I'opposi-
tion grandissante de leurs populations a cetterguer
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L'autre grand fait qui a traversé la derniere miria été le putsch
en Honduras et la résistance a celdidty a eu un positionnement
généralisé de toute la gauche contre le putschelms, il n'y avait
pas d'accord sur la caractérisation du processlaspilitique pour
la résistance. Au sein de la gauche, une polénstpst installée :
I'orientation de l'impérialisme américain étaitedth méme que celle
des années 70 (soutenir tout type de putsch mdimn Amerique
latine) ou y a-t-il une nouvelle tactique imposéar |a réalité ?
Obama reflete-t-il une nouvelle tactique politiqiee « réaction dé-
mocratique ») comme résultat de la défaite de Baamon. Cette
nouvelle tactigue n'est pas moins dangereuse die ade Bush,
parce gu'elle travaille avec la tromperie et l[datmration des direc-
tions pour attaquer les travailleurs, pour mettredeuvre des plans
de colonisation et de domination des peuples etridbgsses du
monde entier.

Cette polémique a beaucoup d'importance, étantadtamconse-
guences dans la politique qui y fait suite, commeeut voire avec
la trahison de Zelaya a la lutte de résistance lnoeghe, a partir de
sa collaboration avec la négociation parrainéel'apéerialisme et
les gouvernements latino-ameéricains. Nous consac&wre sujet
trois articles dans la section « Année 2009 ».

Notre revue a pour but de développer des discussimoriques,
programmatiques et politiques sur les grands sdietkactualite, a
la lumiere du marxisme. Nous croyons que les déehatges sujets

seront d'intérét pour nos lecteurs.

S La Présentationest celle de la version en espagnol de la reveghéme d'Honduras n'a pas été re-
pris dans cette traduction partielle. On peut clhesi@a ce sujet des textes en langue francaiséesur
site www.Ict-cwb.be.



Du « Nouveau Siecle Américain »
de Bush a la nouvelle tactique
politigue d'Obamal

Alejandro lturbe
Frente Obrero Socialista (FOS) - Argentine

“die tageszeitun

Wie viel Bush stecktin Obama? et

Atom-Expori

T

Combien de Bush y a-
t-il dans Obama se
~ demande ce quotidien
allemand, le 7 janvier
2009, avec un montage
photographique qui mé-
- lange les deux visages.

Le coup d'Etat en Honduras a ouvert un débat @gagauche lati-
no-américaine sur le réle qu’'y a joué le gouvern@nue Barack
Obama et pour savoir si le nouveau gouvernementEths-Unis
représente, ou non, un changement profond darectl@ue politi-
gue de l'impérialisme américain pour faire facea &ituation mon-
diale. Plusieurs secteurs, spécialement certaifisencés par le
chavisme, affirment que, dans son essence, Obannmaiena la
méme politique que Bush.



Par exemple, une publication récerita,« doctrine Obama » face
a la plus grande dépression de I'histqgtianalyse l'actuelle crise
économique, ses perspectives, l'impact qu’elle aurda situation
mondiale et la politique de I'impérialisme amemcddans sa partie
économique, le texte analyse en profondeur l'detuise et ses
perspectives. Sur ce plan, nous avons plusieursr@s,cspéciale-
ment quand les auteurs caractérisent la fragilité G
« récupeération » en cours. Mais ces points d’acqgyehnent fin
qguand ils abordent les conséquences politiques lgutaise écono-
mique sur la politique mondiale de l'impérialisnmaéaicain.

Un projet « néo-fasciste » ?

Dans l'Introduction, les auteurs disentl.es gouvernements et les
élites du premier mondg..] ont fait des préparatifs pour imposer
leurs interéts a travers une doctrine de guerrenpemente.|... ]
C’est pour cela qué...] les dépenses militaires, surtout aux Etats-
Unis, ont continué a croitre jusqu'aux chiffreslbainants de I'ac-
tualité. [...] Un nouvel holocauste pour I'humanité est en trarsd
préparer, pour controler le monde, le recolonisen, finir avec les
avancees democratiques et imposer le néo-fascismrevaau pla-
nétaire.»

Dans ce cadre, ils analysent les perspectives pméarique la-
tine : «Le coup militaire en Honduras ne peut étre vu conume
coup traditionnel de plus dans un petit pays, comoméemps de la
guerre froide. Précédé par le déploiement de |laflgte des Etats-
Unis en Amérique latine, en 2008, d'une attaqué&amn# de la Co-
lombie sur le territoire d'Equateur et de l'accaunultané d'instal-
lation de 7 bases militaires des Etats-Unis en @die, il s'agit
d'événements qui ne sont pas sans lien entre eguiefont donc
percus comme une attaque militaire des Etats-Unistre "toute
Amérigue latine". Ces faits doivent en outre étnalgsés non seu-
lement dans le contexte local et regional, maisleggant dans le
contextd...] de la grande crise économique actueilie

! Les auteurs sont Wim Dierckxsens (Pays Bas) ; iiatdarquin T. (Nicaragua) ; Rei-
naldo Carcanholo (Brésil) ; Jorge Beinstein (Ariges) ; Paulo Nakatani (Brésil) et
Rémy Herrera (France), membres de I'équipe debsé@atoire International de la
Crise ». Voir www.observatoriodelacrisis.org
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Et ils concluent : «e putsch en Honduras, loin d'étre un ana-
chronisme, marque selon Rick Rozoff un précédamt @o ajouter
dans le futur. De méme que I'Afghanistan s’estsiamme en prin-
cipal front de guerre cette derniere année (enuaanlk les 7 mois
d'Obama), il semble qu’il y ait des plans d'agreasimilitaire
contre 'Amérique latine, relativement tenue addae ces conflits
durant les dix dernieres années (Rick Rozoff, USlates War
Plans In Latin 'Amérique). Le motif geéopolitiqust d'extension
éventuelle de la guerre aux alentours de la Chindesla Russie.
Cela exige une plus grande securité dans l'offrpéteole et de res-
sources naturelles pour les Etats-Unis. En tempsgderre, le
transport par les oceans est risqué et incertaitesCa-dire, les
Etats-Unis ont besoin de s'assurer des ressouredsralles plus
proches, donc de I'Amérique latine. Le danger, dansonjoncture
de la crise, fut que le continent définissait desptn plus sa propre
orientation avec autodéetermination sur ces ressesirdes Etats-
Unis voulaient y mettre fin et le putsch a eu kiuns le maillon le
plus faible du continen®

Autrement dit, pour les auteurs, Obama ne représemn seule-
ment aucun changement en ce qui concerne la paitte Bush
mais, sous la pression des consequences de leéécosemique sur
son pays, il va etendre géographiquement les modeg conflits de
guerre et approfondir la méthodologie de guerregyrdssions et de
coups d’Etat.

Changements dans la réalité, changements dans la
tactique.

Nous croyons que cette analyse est profondemenméar Nous
estimons que, par rapport a Bush, Obama représanthangement
profond dans la tactique politique de l'impériakspour faire face a
la situation mondiale, obligé par des changemertfpds dans la
réalité : la défaite du projet de Bush face a teeldu mouvement de
masses et les risques d'explosions sociales qugu®ll'actuelle
crise economique.

Nous essayerons de démontrer cette erreur et derfotre opi-
nion. Non pas parce que nous voulons « embellibania et sa po-
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litique (nous laissons cela a ceux qui lui ont agéde Prix Nobel
de la Paix et a d'autres qui, comme Fidel Castn, dnt félicité),
mais parce que, comme marxistes, nous croyons queerpodifier
la réalite, nous devons la comprendre telle quiedie

Pour éviter de fausses discussions : nous n'avoogsna doute
concernant le fait qu’Obama, comme président dass&inis, de-
fend, comme Bush, les intéréts impérialistes. $at&gjie reste la
« recolonisation » de la majorité de la planeteudNoe croyons pas
non plus qu'il s’agisse d’'un pacifiste qui abandotiR action mili-
taire » (il suffit de voir sa politique dans la gwed'Afghanistan, le
maintien de l'occupation a Haiti ou son plan dadrl les bases mili-
taires de la Colombie).

Mais la défaite du projet de Bush en Iraqg et auéZerla, le cours
défavorable de la situation en Afghanistan et aydneOrient, etc.,
ont obligé I'impérialisme a changer de tactique.sOet les luttes
des masses, et les défaites que celles-ci ojéefli a la politique de
I'impérialisme, et non la « bonne volonté » d'Obagua lui ont im-
posé ce changement de tactique, une néecessit&aeeqrar les ris-
gues de la situation sociale issue de la pire étsmomique capita-
liste depuis 1929.

Si Obama et Bush défendent les mémes intéréts iatiptas, les
conditions dans lesquelles ils doivent le fairetsdifférentes et
I'impérialisme a besoin de s'y adapter. Bush lumeé&vait déja éte
obligé de commencer cet ajustement, mais I'actdésigent exprime
ce changement avec davantage de clarté.

Le Projet pour un Nouveau Siecle Americain

Il nous parait nécessaire de revenir un peu syrdget mis en
avant par Bush, ainsi que ses objectifs, pour mieaxiprendre
l'impact qu’a signifié sa défaite pour l'impériatis américain. Ce
projet a été formellement initié par un couranku&me droite du
Parti Républicain le 3 juin 1997, avec la constiutdu Projet pour
un Nouveau Siecle Américain (PNAC en Angldis).

Dans sa déclaration de principes, le PNAC dit que @incipal
objectif est de réaffirmele réle de direction, les intéréts et les va-

% Voir www.newamericancentury.org



leurs américaingdans le monde, face au 21leme siecle qui s'appro
che, ses défis et les changements qui ont eu des & monde. |
critique le gouvernement de Bill Clintofa(politique extérieure et
de défense des Américains sont a la d¢m¢des secteurs conserva-
teurs traditionnels réepublicains parce quhfent pas résolument
proposeé une vision stratégique du role de 'Améxidans le monde

[...] ni bataillé pour un budget de défense qui devraintenir la

sécurité americaine et une avancee des interétsieanss dans le

nouveau siecle
Par la suite, il dit : Alors que le 20eéme siecle touche a sa fin, les

Etats-Unis demeurent la principale puissance mdedia.. ] Nous

mettons en risque la capacité de la nation a féee a des mena-

ces présentes et a affronter des défis potentiebemlus grands
dans le futur[... ] Les Etats-Unis auront-ils la détermination pour
développer un nouveau siecle favorable aux intéedtprincipes
ameéricains

Comme réponse, il formule ses propositions :

» « Une politique extérieure qui promeut audacieusenatnhten-
tionnellement les principes ameéricains a l'extérjeat une direc-
tion nationale qui accepte les responsabilités gleb des Etats-
Unis.

« Augmenter significativement les frais de défdnde

 Fortifier nos liens avec les allies democratiquesiéfier les régi-
mes hostiles a nos intéréts et vale(i.s,

» Accepter la responsabilité du role spécial des $tanis dans la
préservation et I'extension d’un ordre internatidrfavorable a
notre sécurité, a notre prosperité et a nos prirsip
Cette deéclaration était accompagnée d’'une analysplete de la

situation politiqgue, économique et militaire deffaentes regions

du monde et des intéréts americains dans chaceltesdElle fut si-
gnée, entre autres, par Jeb Bush (alors gouved®Wloride) et
plusieurs personnages clef du futur gouverneménck Cheney,

Donald Rumsfeld et Paul Wolfowitz (I'architecte ldepolitique de

Bush envers l'lraq).

Il ne s'agissait donc pas de quelque chose d'mdute®u d'une ré-
ponse conjoncturelle aux attentats du 11 septe@®®é, mais d'un
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projet ambitieux, de portée stratégique, pour claesoet étendre
pour un siecle I'hégémonie économique des Etats-dans le
monde.

Pour cela, il serait nécessaire d'intervenir miki@ent dans tout
lieu du monde ou les intéréts et les « valeurss»dats-Unis (lisez :
droit au pillage de ressources naturelles, comnpetiole et le gaz,
et I'extraction de plus-value) seraient remis eastjan ou la ou il y
aurait un « régime hostile » qui oserait défietecbEgémonie.

Certains analystes ont qualifié ce projet de «fagoiste ». Il nous
semble plus exact de l'appeler « bonapartiste »¢airmation de
I'hnégémonie mondiale américaine, et de disposgpionr une vaste
utilisation de I'« option militaire », en avancatans l'intention de
creer de nouvelles situations coloniales dans gesigays.

La « guerre contre la terreur » et la lutte
contre '« axe du mal »

Le gouvernement de Bush est né faible : son élediait remise
en cause (il a obtenu moins de votes du peuplel gade) et les
Etats-Unis traversaient une crise économique. Bienle projet ne
naisse pas avec les attentas du 11 septembreccemt-créé les
conditions pour qu’il soit approuvé par I'ensemitdela bourgeoisie
ameéricaine et pour gagner un fort appui populager pe dévelop-
per a grande échelle, en le présentant comme Uiigy® de « dé-
fense » d'un pays qui « était attaqué ». (A I'epodd % des Ame-
ricains soutenaient l'invasion de I'Afghanistan).

A partir des attentats, Bush incorpore deux corscelaf. Dans le
discours au Congres du 21 septembre 2001, il ppdet la pre-
miere fois, de la « guerre contre la terreur », deelaration de
guerre virtuelle contre le régime taliban afghamcusé d'étre le cen-
tre « d'un réseau terroriste mondidllbattaque de I'Afghanistan se-
rait seulement le début de cette guerrdNoiwe guerre contre la ter-
reur [...] ne se termine pas la. Elle ne prendra pas fin jlésga que
chaque groupe terroriste ait été trouve, fait prie@er et vaincu.

® Ce fut, certainement, une ironie de I'histoirdsque la création de I'organisation tali-
ban avait été promue par la CIA elle-méme pour aitrdl'invasion soviétique dans ce
pays, dans les années '80.
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[...] Notre réponse impliqgue beaucoup plus que des raples ins-
tantanées et des coups isolés. Les Américains inerdgas atten-
dre une bataille, mais une longue campagne comms nen avons
jamais vu.[...] Dorénavant, toute nation qui continue a donner re-
fuge au terrorisme ou a le soutenir sera considgrae les Etats-
Unis comme un régime hostibe

Le rapide triomphe obtenu en Afghanistan (octoli@12, a mené
Bush a franchir une étape et a incorporer (le 29iga 2002) le
concept de '« axe du mal ». Il s'agit des paysngaintenaient un
certain degré d'autonomie envers les Etats-Unexcl'se, cette fois,
outre l'appui aux terroristes, était la possesdlarmes nucléaires et
de « destruction massive » (ou des intentions ség@sde les déve-
lopper) et c'est pourquoi, ils représentaient unerace ».

Bush a affirmé que l'lraqg, I'lran et la Corée durtllfaisaient par-
tie de I'« axe du mal ». Ensuite, on y a ajoutéiltge et la Syrie. Et
dans certaines declarations de membres de son mpeuvent, le
Venezuela, la Biélorussie et jusqu'a la Bolivieuyeht egalement
inclus. Bush termine son discours avec une menkiee ¢ «Des
états comme ceux-ci, et leurs alliés terroristesstituent un axe du
mal qui s'arme pour menacer la paix mondiale

L'action suivante fut l'invasion de I'lrag et lewversement de Sa-
dam Hussein (mars- mai 2003), considéré comme sipigalable a
une attaque contre le régime iranien des ayatollahsc lequel il
avait des comptes en suspens depuis 1979). Bigs mgi'furent pas
réalisés par des troupes américaines, nous coosgl@u'ont fait
partie de la lutte contre I'« axe du mal » : lesphtcontre le gouver-
nement de Hugo Chavez (avril 2002) ; l'invasionl'demée israé-
lienne au Liban (juillet 2006) et les attaqueséar@es a la Bande de
Gaza. Voyons alors quels ont été les résultatede«datailles » et
de la « guerre contre la terreur ».

L'échec du coup au Venezuela

Malgré son triomphe rapide dans le renversementdume tali-
ban, la LIT-QI a signalé que la résistance du mmerd de masses
était le principal obstacle que le projet de Bushrdit surmonter
pour s'imposer : doutefois, et malgré la victoire en Afghanistan,

I'impérialisme n'est pas parvenu a mettre en edeatsemble du
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mouvement de masses et la réaction de cellesi8 aexacerbée en
plusieurs endroits de la planete, créant un cadassant de pola-
risation de la lutte de clases'

La premiere défaite de Bush a eu lieu au Venezleldll avril
2002, un putsch civil et militaire, impulsé et appré par son gou-
vernement, a renversé Hugo Chavez et installé wveagnement
présidé par le chef du patronat privé, Pedro Caan®autefois, une
grande mobilisation de masses, combinée avec ytereudans I'ar-
mée, a mis en échec le gouvernement putschist @bligé a resti-
tuer Chavez, comme la seule maniere de contrdlsituation. Des
mois apres, une nouvelle tentative de « brisergolevernement de
Chavez, a travers un lock-out patronal et des ®@ives pro impéria-
listes de la PDVSA étatique, fut également miséarec par la mo-
bilisation des masses.

A partir de cette défaite, Bush fut obligé de clansp politique
envers le Venezuela. Bien qu'il ait maintenu lesthianiveaux de
confrontation rhétorique, il a cessé de promoulmirenversement
de Chavez. Les entreprises américaines (et la boisig putschiste
vénézuélienne elle-méme) ont commencé a faire tlases avec
son gouvernement, ont fortement augmenté leurssiissements
(spécialement dans les secteurs pétrolier et adtibenzcet se sont
mis a parier sur une future usure électorale dev€ha

Irak : le Vietham de Bush

Toutefois, ce fut surtout en Irag que Bush a misdae haute et a
joué l'avenir de son projet. La, les forces imgtias d'invasion ont
obtenu un triomphe rapide avec le renversemengdime de Sa-
dam Hussein. Mais cette guerre d'occupation, appasnt triom-
phante, s’est vite transformée en guerre de lilmératu peuple ira-
qguien contre les troupes occupantes, de plus en gifavorable
pour l'impérialisme, jusqu'a devenir « une guem@adssible a ga-
gner ».

Les plans successifs pour stabiliser et contrdlegl ont échoué,
jusgu'a la décision actuelle de retirer les troupegle laisser a

* José WelmowickiSituation Mondiale : des mois aprés la confrontatmigué Le
Marxisme Vivant, n° 5, avril 2002
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charge d'un gouvernement iraquien et son arméaide face au
chaos dans lequel le pays a été plongé.

Il existe une mise en question de la comparaisorédultat de la
guerre du Vietnam avec celle de I'lrag. Au Vietnéngéfaite impé-
rialiste s’est manifestée dans I'image des hélaregtdes Etats-Unis
abandonnant a la hate Saigon, et les fonctionndirgpuvernement
marionnette du Vietham du Sud essayant de s'eaweit eux. Et ce
retrait a rapidement mené a ce que l'armeée du dfietthu Nord ren-
verse ce qui restait du gouvernement marionnetieugifie le pays.

En Irag, par contre, il n'y a pas une « fuite » Erapée des troupes
américaines mais une sortie ordonnée et un repplugeurs mil-
liers d'hommes vers des bases geantes au Kowdénst d’autres
pays. Et il n'y a pas un « ennemi » unifié qui gréeapouvoir mais,
de fait, la division d'un pays chaotique en tr@&gions autonomes,
livrées a la bourgeoisie chiite dans le Sud, sentéins le Centre et
kurde dans le Nord. Un gouvernement central senaihtenu qui
contrOlerait les sources de pétrole et I'armeér'eBt pas évident que
cet équilibre précaire va se maintenir quand lespies des Etats-
Unis vont se retirer et si, par conséquent, il tra @ossible d'ac-
complir les plans et les promesses d'Obama.

Bien gu’etant importantes, ces différences sonbrsdaires, parce
que l'impérialisme ameéricain n'a obtenu aucun dgsctfs politi-
gues, militaires et économiques qu’il s’était doenéenvahissant le
pays et, pour cette raison, il se retire clairencenime perdant.

D'autre part, I'impact de la défaite en lraq est gupérieur a celui
de la défaite subie au Vietnam. Dans le Sud-Estigse, c’était es-
sentiellement un probleme politique qui était em jeuisque la re-
gion n'avait pas une valeur économique ni geopoktistrategique
pour la domination imperialiste. Au contraire,ddy;, et avec lui le
Moyen-Orient, a une importance economique et géignod straté-
gique gqualitativement supérieur pour les Etats-Up#s ses riches-
ses pétrolieres et gazifieres.

C'est pourquoi la défaite est beaucoup plus duegest transfor-
mée en un point d'inflexion de la « guerre condreéekreur » et de
tout le projet de Bush. C'est cette défaite quat se&tournée comme
un boomerang sur les Etats-Unis et a conduit &faité de Bush
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aux eélections législatives de 2006 et a celle dgmiblicains aux
présidentielles de novembre 2008.

Face a la situation en Irag et a la recrudesceack guerre en
Afghanistan, I'impérialisme a essayé de frappecaup pour inver-
ser la situation, a travers l'invasion israélierme Liban (juillet
2008). Avec comme excuse de récupérer un soldamirégap'armée
israélienne a essayé de détruire le Hezbollah. Kéas a la résis-
tance héroique des masses libanaises, cet olgedifsoldé par une
cuisante défaite pour le Premier ministre israélierf'époque, Ehud
Olmert, et pour Bush lui-méme. Israél est sorts @éaiblie du Li-
ban et le projet de Bush a subi une autre défaip®itante qui a ag-
gravé sa situation.

C'est eux qui le disent

La définition selon laquelle la guerre de l'lragst’ terminée en
une deéfaite, et sa comparaison avec le Vietnanvjerd pas seule-
ment de nous mais des analystes politiques deeks@rnmpérialiste
eux-mémes. Début 2007, un éditorialisteNBw York Times/oyait
ainsi la situation militaire en Iraq et ses consdmes politiques :
« Le probleme est que personne ne veut plus parreBigsh. Ce qui
a changé dans la guerre en Iraq, au cours des desmnois, fut la
situation aux Etats Uniq...] Il existe aujourd’'hui un consensus, en-
tre les politiciens républicains et democrates, glaxistait méme
pas aux derniers moments de la guerre du ViethahAu moment
de la défaite, Bush se révéle encore plus dangesugaugmentant
la mise quand tous les autres reconnaissent qs¢ ltieure de quit-
ter le jeu »

Une des premieres conséquences de la situatidfalbaindon de
son projet d'envahir I'lran. Condoleeza Rice el@&rme déclarait, en
2006 : «’'lran n'est pas I'lrak»® D'autre part, l'aide du régime ira-
nien était devenue une piece clef pour « stabiliséraqg, par son
influence dans les organisations politiques chiitaguiennes qui
prenaient part aux gouvernements marionnettes.

> William Waack,George W. Bush: Gambler Who Has Run Out of l(uokjoueur qui
a perdu la chance), publié le 29/1/2007 sur wwwehiagamerica.com
® Gareth Portetistoire occulte de I'échec de Bush et Ritgence IPS, 14/6/2006
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L'Afghanistan : I'lrag d'Obama ?

La situation de l'impérialisme s'est aggravée pardurs de plus
en plus défavorable de la guerre en Afghanistam daller vers
une « victoire », cette guerre parait se diriges wae nouvelle dé-
faite impérialiste. Conscient de ce danger, Obanéetune politi-
gue de renforcement de sa position militaire pdueir une fin a la
guerre, négociée avec les Taliban.

La guerre « contre la terreur » a commencé aveprdmesse
d’'« effacer les Talibans de la face de la Terré¢ deeliquider le re-
gime iranien. Son résultat final est que ce regasteaujourd'hui une
piece clef pour la tentative impérialiste de « sisdy » la région et
il doit chercher des négociations avec les Talilearx-mémes.
Comment peut-on qualifier le résultat de cette guei ce n'est
comme une défaite claire de l'impérialisme ?

Dans ce cadre, parler « d'une extension éventdella guerre aux
alentours de la Chine et de la Russie », paragéxencice de fiction
politique. Quelgu'un pense-t-il que les Etats-Umasivent attaquer
la Chine, destination des plus grands investissememperialistes
des dernieres décennies ? On ne s'imagine paslasrump conflit
avec la Russie, au-dela des tensions lors du temflie la Géorgie
et 'Ossétie. Au contraire, contrairement a Buashpalitique d'Oba-
ma est de pactiser avec Poutine et c'est pour @ten qu’il a li-
quidé le projet de son predécesseur d'installdrouclier antimissile
en Europe Centrale.

La crise economigue et les contradictions de I'impé
rialisme

Une autre des raisons que les auteurs avanceateuarfd’'une re-
crudescence d'un projet néo-fasciste est I'impadtagtuelle crise
économique sur les pays impéerialistes et sur lelitigque pour y
faire face : «e nationalisme est de retour dans les difféereptis
tigues des pays centraux. Ce dernier représenteattitade collec-
tive nationale de se sauver au détriment eventegladitres nations.
Ces tendances protectionnistes, xénophobes etadiites sont des
ingrédients pour favoriser le néo-fascisme
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On mélange ici du vrai et du faux. Il est totalemmegrtain que la
crise économigque pousse les gouvernements et legdmsies des
pays impérialistes a promouvoir des tendances Xwims dans leur
population et de dures lois contre les immigra@tsst une fagon de
decharger la crise sur le secteur le plus fragiléedr classeouvriere.
En méme temps, on essaye de devier la colere deailleurs
« nationaux » contre les entreprises et les goeveents, vers les
immigrants qui leurs « voleraient » le travail e$ lsalaires, comme
cela s’est clairement vu en Italie, en France oGrmnde-Bretagne.

Mais, au cours des deux derniéres décennies, gl @n proces-
sus d'« internationalisation » de la productionecawin volume
croissant d'investissements impérialistes vers han&; I'Inde, les
« tigres » asiatiques et d’autres pays, en chetctieas moindres
colts de travail et de plus grands taux de préfijourd'hui, une
grande partie de la production industrielle masslge entreprises
impérialistes est réalisée dans ces pays et esueethans les pays
centraux, dans un circuit essentiel pour leursitsrof'est pourquoi
il est pratiguement impossible que les pays impst#s, ou les pays
périphérigues plus forts, se tournent vers des tigadés
« isolationnistes » ou « protectionnistes », conu@la a été le cas
apres la crise de 1929.

En tout cas, cette réalité place l'impérialismeatwne contra-
diction tres aigué. S'il suit la logigue économiaieecolits de travall
et de profits, il doit maintenir et approfondirckael circuit écono-
mique en méme temps qu'il approfondit les attacguess propre
classe ouvriere, comme l'a fait General Motors (Gl a ferme
plusieurs usines et a licencié 20 000 de ses 6Gra®ailleurs aux
Etats-Unis, tandis gu’il maintient ses usines @blfssements en
Chine et au Breésil.

Si le facteur principal qui est pris en compte lastrainte de
confrontations avec sa propre classe ouvrieregdarcamme Sarko-
zy, en France, qui a soutenu Renault avec destgré&dicondition
gu'elle maintienne les usines dans le pays etp@inchas, ferme la
Dacia de la Roumanie. Ou comme Merkel, en Allemagoea mis
de l'argent pour acheter Opel, en essayant de iskasvasines et les
établissements dans le pays au détriment des itagilams en Suede

et en Belgique.
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En accumulant des contradictions, les gouvernenetries entre-
prises impéerialistes attaquent leurs propres tHauas, mais ils le
font de maniere soigneuse, en essayant d'évitecanfeontation di-
recte et globale, spécialement en Europe, préciserpar le
contexte politique défavorable que leur a laiss#élfaite du gouver
nement Bush. Ainsi, ensemble avec les licenciema&niss diminu-
tions de salaire, on applique des mesures comrierigon du délai
de l'assurance au chbmage. Tant les contradiafjoesces mesures
sont le résultat de la faiblesse de I'impérialigieon de sa force.

Ameérique latine : des coups d’Etat partout ?

Analysons maintenant la situation en Ameérique &atigelon les
auteurs, la combinaison de la nécessité de s'asspprovisionne-
ment des ressources naturelles du continent avemextension de
la guerre en Asie, la conjoncture de crise éconoenigf le fait que
le continent ait de plus en plus défini sa propiertation avec au-
todétermination sur ces ressources, ouvre la petrgpajue le gou-
vernement des Etats-Unis promeuve des coups diatad toute
I’Amérique latine (et spécialement, supposons-noasire ces gou-
vernements qui résistent et défendent « l'autoah@tation »).

De nouveau, des éléments corrects se melangentdadees qui
ne le sont pas, pour en tirer une conclusion egol@st correct de
signaler que l'impérialisme ameéricain a besoin‘asssarer 'approvi-
sionnement des ressources naturelles d'Amerigune lat que cette
nécessité est accentuée par la situation milimir&oyen Orient et
par la crise économique. Mais il est totalemenx i@ dire que cette
nécessité va étre resolue aujourd’hui avec unéqu@i générale de
promouvoir des coups d'état.

Et ce pour deux raisons. La premiere est que, conous I'avons
analysé, la défaite du projet de Bush a fait quepé€rialisme ne
cherche pas actuellement de nouveaux fronts delitcanf de
confrontation. Au contraire, il cherche a défenskes intéréts a tra-
vers la négociation et le « consensus ». C'estgaarqu’il a coopté
des pays comme le Brésil, le Mexique ou I'ArgenaneG-20 (avec
la fiction qu'ils interviendront dans « les grandiEsisions écono-
miques mondiales »). Et dans les situations dditahpromeut des

solutions « négociées » qui lui sont favorableesQbourquoi, dans
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le récent coup d’Etat en Honduras, sa politiquediitpromouvoir
I'’Accord de San José et ensuite I'Accord de GuagsuMous avons
vu auparavant, en Bolivie, comment sa ligne n‘ag@sie promou-
voir le renversement d'Evo Morales mais un accongeeson gou-
vernement et la bourgeoisie de la Demi-Lune, aemaVy'Unasur
(nouvelle piéce clef pour défendre ses intérétdmeérique du Sud
avec un « visage régional »). Dans cette politideidBrésil et Lula
(I'« homme » d'Obama dans la région) jouent uncl@depour trou-
ver les meilleurs débouchés pour l'impérialisme.

La seconde raison compléte la premiére : contrantm ce que
disent les auteurs du travail, il n'existe passdarcontinent latino-
americain, de gouvernements réellement anti-imjigea ou qui
promeuvent « une autodétermination réelle sur leessources na-
turelles », au-dela de leurs rhétoriques ou de laun l'autre mesure
partielle.

C'est le gouvernement de Chavez lui-méme qui assumstitu-
tionnellement les investissements étrangers atri@don de 50% du
pétrole vénézuélien aux grandes compagnies im@tesl, c’est le
gouvernement d'Evo Morales qui livre I'exploitatidon gaz, du pé-
trole et du fer boliviens a des entreprises étragsgec'est le gouver-
nement de Correa qui gouverne pour les multinalesnainieres.

Pour cette raison, la politique actuelle de l'ingdé&me, pour as-
surer ces ressources naturelles et atteindre gestitd) n'est pas
celle de coups d'Etat mais de négociation et dengensus ». Il ne
cherche pas aujourd’hui a renverser les gouverrnsnienChavez,
d’Evo et de Correa mais il les coopte et les assagipillage de leur
pays, en leur donnant, en échange, quelques mpeitesqu'ils puis-
sent développer des « plans sociaux ».

En méme temps, bien que les bases de Colombiadted dans
le continent ou la réactivation de la Ve Flottpresentent un « po-
sitionnement stratégique », I'actuelle politiquditaire de l'impéria-
lisme pour 'Ameérique latine est d'agir a traveerhée des pays
avec des gouvernements issus d'élections, ou aueccobllabora-
tion, y compris dans certains pays hypothétiquenneehaces par
des perspectives de coups d’Etat, comme la Bolidguateur ou le
Nicaragua.
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Un premier exemple est celui d’Haiti, ou, avec ¢anerture de
I'ONU, la Minustah est commandée par le Brésilsttfermée par
des troupes d’Argentine, du Chili, de I'Uruguayr&ime de la Boli-
vie, pour réprimer le peuple haitien et garantix enultinationales
americaines du vétement les salaires les plusibasrttinent.

Un autre exemple, moins connu, est celui de I'esermes Forces
Alliées Panamax 2009, réalisé en septembre desoiey I'excuse de
simuler la défense du Canal de Panama face a ymh#tique « at-
taque externe ». Dirigés par le Commando Sud demda améri-
caine, 4500 soldats provenant de 20 pays y onpparis(l'Argentine,
la Belize, le Brésil, le Canada, le Chili, la Colus le Costa Rica,
la Républigue dominicaine, I'Equateur, le Salvades, Etats-Unis,
la France, le Guatemala, les Pays Bas, le Nicardguilexique,
Panama, le Paraguay, le Pérou et I'Urugtay).

La « réaction democratique »

La politique appliquée actuellement par Obama pastnouvelle.
Dans les années '80, la LIT-QI I'a définie commeéaction démo-
cratique ». Il s’agit de l'utilisation des outile th démocratie bour-
geoise (élections, parlement) et des négociatibreceords, pour
freiner, dévier, voire mettre en échec des avandaesiouvement
de masses, avec l'« action militaire » venant yefoun role se-
condaire et auxiliaire.

Bien qu'il s'agisse d'une politique initialemerdétensive », puis-
gu'elle répond a certaines conditions de la luttecldsses qui sont
plus défavorables pour l'impérialisme, ses tacsqeuvent étre tres
offensives et lui donner d'importants succes. @eéde le cas dans
les années 80, apres la défaite au Vietnam etitesgghes des révo-
lutions de I'lran et du Nicaragua, et au milieu gescessus qui ren-
versaient les dictatures latino-américaines.

Les processus latino-américains ont été dévieavers la « réac-
tion démocratique », tant dans les pays qui avaécd des révolu-
tions démocratiques (comme I'Argentine et le Byggile dans ceux
ou la chute du régime par l'action des massesvitéeg comme au
Chili. Le processus révolutionnaire d'’Amérique calet ouvert avec

" Voir www.southcom.mil
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la chute de Somoza, a été freiné avec les AccoedS€ahtadora
(bien gu’ici, I'« aspect militaire » ait été pluepent). Finalement, la
restauration capitaliste en Europe de I'Est n'agb@de résultat de
guerres et d’'invasions mais a eu comme composatriatene poli-
tique de reaction démocratique.

Ce que nous voulons indiquer est que l'impérialisnagplique
pas toujours une politique de guerres, de couptgad# d'invasions
pour maintenir son pouvoir colonisateur. Au com&ail peut aussi
déefendre ses intéréts et assurer ce pouvoir arsrdaepolitique de
réaction démocratique, spécialement quand il desglesla collabo-
ration des gouvernements et des directions du nmenede mas-
ses, comme c’est le cas actuellement.

Finalement, quelle est I'actuelle politique
de l'impérialisme ?

En résumé, suite a la défaite du projet Bush da dgierre contre
la terreur, Obama a représenté un changement ddastique poli-
tigue avec lagquelle I'impérialisme ameéricain faité¢ aux problemes
de la situation mondiale. Il est passe de « |'ténddité agressive »
de Bush « a la multilatéralité consensuelle » ex@e par Obama. I
s'agit d'une extension de l'action diplomatiquelest instances de
prise de décision pour « convaincre » et obtenix @nsensus »
pour les politiqgues au service de l'impérialismé ga ce moment,
ne peuvent pas étre simplement imposees par la.forc

C'est un changement qui propose maintenant un heagudibre
entre les négociations et la politigue militaire &1 menaces, pour
atteindre les objectifs imperialistes. Le centred dgvenu la
« carotte » (les négociations) tandis que le «rbatest employé
comme facteur auxiliaire et d'appoint. C'est paitecraison que les
domaines diplomatiques, de négociation et de ceusemmnt main-
tenant une importance beaucoup plus grande. Té egtitable se-
cret du « pacifisme » d'Obama.

Pour tous ceux qui combattent I'impérialisme, iltess important
de comprendre ces changements parce que, comméawaurs dit,
pour changer la realite, il est nécessaire del{aeatelle gu'elle
est. Et, principalement, c'est important parce lguasion que don-
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nent les auteurs du travail que nous avons étumié désarme pour
combattre la véritable politigue promue par Obarhdeg risques
profonds que cette politique « trompeuse » impligoer les travail-
leurs et les peuples du monde. En Honduras, a¥ecdid de
Guaymuras, qui a volé au peuple hondurien la piigSide mettre
en échec les putschistes avec sa lutte, nous ved@ems voir
'exemple.
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Le Moyen-Orient :
un nouveau et IiImmense Vietham
pour l'impérialisme

Bernardo Cerdeira
Editeur de Marxisme Vivant
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Le dossier de ce numeéero déarxisme Vivant est consacré au
Moyen-Orient, une vaste région de la planete quuwe situation
aigué de lutte de classes. Le sujet ne pourraiépasplus actuel, et
I'aborder exige d'expliquer certains des principaspects de la si-
tuation mondiale : la défaite de l'offensive Bushpolitique actuelle
de l'impérialisme, le gouvernement Obama, le foret@alisme
Islamique, et d'autres choses.

En 2009, une année riche en dates historiquesldndreer révo-
lutionnaire (60 ans de la Révolution chinoise, &6 de la Révolu-
tion cubaine et 30 ans de la Révolution nicaraguagk furent éga-
lement commeémores les 30 ans de la Révolutionenaa, qui en
janvier 1979 renversa la dictature du Shah, RezdefAia En de-
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cembre de cette méme année, peu apres la revollitiaion sovie-

tigue envahit I'Afghanistan. En septembre 1986akK;| armé et sti-
mulé par les Etats-Unis, déclara la guerre a l'l@&s trois événe-
ments, étroitement liés entre eux, continent a oerta situation au
Moyen-Orient jusqu'a aujourd'hui.

La situation politique et militaire de la régiont és centre des
problemes et des préoccupati@wuellesde l'impérialisme améri-
cain dans le monde.

Les Etats-Unis continuent a mener deux guerres @martemps.
En Afghanistan, le gouvernement de Barack Obamé&e\dilemme
d'augmenter l'escalade militaire ou de courir Eue de voir la
guerre tomber aux mains des Taliban.

Pendant ce temps, la situation s'aggrave de jojousu

De plus, la guerre a traversé la frontiere de hafgstan au Pakis-
tan, quand les Taliban ont étendu leur organisaiae pays. Il ne
fait aucun doute que la guerre provoque une ddisi@inn de la si-
tuation interne du Pakistan.

Par ailleurs, la guerre de l'lrak n'est pas termih&s attentats ré-
cents au Ministére de la Justice, en pleine ZomgeY& plus proté-
gee de la capitale, ont tué plus de cent persagingant un exemple
vif de l'instabilité du pays. Les soldats amérisanontinuent d'oc-
cuper l'lrak et, bien gu'ils ne patrouillent pasal#age dans les vil-
les et qu'une bonne partie d'entre eux sera reamé010, ils laisse-
ront comme « garantie » cinquante mille soldatsamép dans de
grandes bases militaires.

Et cela pour ne parler que des trois pays polapsgda guerre.
Mais la lutte des classes dans la région ne £qpeit [a. La question
palestinienne ne quitte pas non plus la sceneil)ana agent direct
de I'impérialisme américain, a attaqué la Band&dea en 2008 et
le Liban en 2006, d'ou il est parti, ayant été emsechec par le Hez-
bollah.

D'un autre co6te, en rapport avec la situation daos ces pays,
s'intensifie jour apres jour la pression ameéricauel'lran, un pays
relativement indépendant des ordres de Washingt@uiemenace
de produire des armes nucléaires.

22



L'importance du Moyen-Orient pour l'impérialisme

La région que nous appelons Moyen-Orient est dité¢éallement
vaste qu'elle se compose de différentes sous-re&gopn vont du
Nord de I'Afrique et de la cbte est de la Méditeéiajusqu'a la fron-
tiere du Pakistan avec I'Inde, dans son extremitst) et de I'Asie
Centrale jusqu'a la frontiere avec I'Union soviédigL'impérialisme
lui-méme a forgé l'expression Grand Moyen-Orieajpard'hui uti-
lisé par le G8, et qui comprend toute cette sugierfi

Nous pouvons diviser le Moyen-Orient en quatre aggi Le
Maghreb (Nord de I'Afrique) : I'Egypte, la Libye, le Soudda Tu-
nisie, I'Algérie, le Maroc et le Sahara Occidentad. dénomme
Croissant Fertile (ou Proche-Orient, si est prise en compte la Tur-
quie) compose de la Syrie, le Liban, I'lrak, lag3the, Israél et la
Jordanie. L&Péninsule arabe I'Arabie Saoudite, le Yéemen, le Ba-
rein, Oman, le Qatar, les Emirats arabes unispledft. LeMoyen-
Orient proprement dit : I'lran, I'Afghanistan, le Pakrstat les an-
ciennes républiques du sud de I'ex-URSS, aujourgddys indépen-
dants : le Turkménistan, le Kazakhstan, le TadpkisI'Ouzbékistan
et le Kirghizistan.

Historiguement, les pays du Moyen-Orient ont faittig de I'em-
pire de I'lslam et maintiennent des influencesutaltes et religieu-
ses entre eux, etant dans leur majorité des pysicgies. Politi-
guement, la région a éte le centre des préoccuzaties agressions
militaires et aussi des défaites de l'impériali@m&ricain, au moins
durant ces trois dernieres décennies.

L'actuelle priorit¢ du Moyen-Orient dans I'actionontre-
révolutionnaire de l'impérialisme est évidente,t tan terme mili-
taire que politique et diplomatique. C'est la gade la planete qui
concentre le plus grand déplacement de troupesicamas, ap-
proximativement 50 % des prés de 350 000 soldagrieans en
activité a l'étranger. Enfin, la priorité diplontaie reste claire avec
le nombre récent d'envoyeés spéciaux du gouverne@igsmma et de
la secrétaire d'Etat, Hillary Clinton, dans la oigi

La préoccupation de l'impérialisme américain nfeass fortuite.
C'est la partie du monde qui concentre 60 % desvés connues de
pétrole de la planete. L'impérialisme a besoin a#réler non seu-
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lement l'acces et la garantie d'extraction du p&tnmais aussi la
possibilité de le transporter, de maniere sureyasix lieux de raf-
finage et de consommation.

En outre, c'est une région stratégique qui a datiéres et des
liens ethniques et culturels avec les trois plasds pays du monde.
On calcule qu'il y a entre quinze et vingt milliods musulmans
dans les frontieres actuelles de la Russie, sanpteo les liens éco-
nomiques et culturels avec les pays de 'Asie @engjui faisaient
partie de I'ex-URSS. En Chine - qui a environ 106ions d'habi-
tants appartenant a 56 ethnies minoritaires, og@amar le gou-
vernement de la majoritiéan - il existe plusieurs nationalités mu-
sulmanes comme les Casaques, les Ouigours et legdids.

Et enfin, I'Inde a une « minorité » de 165 milliaths musulmans
et un conflit de plusieurs décennies avec le Pakipbur le contrble
du Cachemire, région de majorité musulmane revemldicar le
pays vaoisin.

Mais le probleme fondamental pour l'impérialismecse, suite a
ces problemes structurels mais aussi a l'exploriagit aux agres-
sions impérialistes, cette région a été le cergreadésistance révo-
lutionnaire des masses, le centre de la lutte desek dans le
monde, au moins durant les trois dernieres décennie

Une guerre permanente de l'impérialisme contre
I'lslam

A partir de la fin de la Seconde Guerre mondiaigiand ils sont
devenus la puissance dominante dans le monde, sdapd$hegeé-
monie des impérialismes anglais et francais damolgen-Orient -
les Etats-Unis livrent une guerre permanente audeaslamique
pour piller ses richesses, principalement le pétrol

Un « point de repére » dans cette guerre a éteHion de |'Etat
d'Israél en 1948, une enclave de population euromeet un vérita-
ble « porte-avions » ancré au Moyen-Orient, arniinancé par les
Etats-Unis. Sa fonction est de réprimer la réscdades peuples,
d'attaquer et d'envahir les pays islamiques qayest de se rebeller
contre I'exploitation et de briser le joug de I'énjplisme. La plus
grande de ses agressions est I'expulsion desipedastde leurs ter-
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res et l'occupation, la colonisation et la répmssauvage sur les
territoires de Gaza et de Cisjordanie, occupésidd@b67 et aujour-

d'hui transformeés en véritables ghettos pour ptugrais millions et

demi d'habitants.

La creation de I'Etat d'Israél a constitué une dgadéfaite pour
les peuples islamiques. Il n‘est pas fortuit qeeAembes se réferent
a cet événement comme aNagba,le Malheur. Cependant, contra-
dictoirement, les actions monstrueuses et I'extstenéme de I'Etat
d'Israél génerent une résistance permanente dgdepearabes.
Cette lutte a été dirigée, dans les décennies &0%060, par le na-
tionalisme pan-arabe (dont le plus grand représemsa Nasser, le
président de I'Egypte) qui a dominé la majorité dags de la ré-
gion, principalement la Syrie, I'lrak, la Libyel&tlgérie.

Mais le nationalisme pan-arabe est entré en décadairite a ses
défaites et capitulations successives face a IdEa@l partir de la fin
des années 60 jusqu'au milieu des années 80, uaateade ce na-
tionalisme, représentée par 'OLP de Yasser Armidfaine guérilla
palestinienne tres progressiste, est devenue éaerafe majeure de
la résistance anti-impérialiste. Actuellement, laspgrande expres-
sion de cette lutte contre Israél est le Hezbaddlaliiban et le Ha-
mas dans les territoires palestiniens occupes.

Un cadre : la révolution de 1979 en Iran

Cette lutte de résistance des peuples islamiguesreaadre, en
1979 : la Révolution iranienne, qui a renverséitaatire sanglante
du Shah, Reza Pahlevi. La réevolution a dechainésane de nou-
velles forces dans la region.

D'une part, elle a affaibli I'impérialisme améritat son agent,
Israél ; d'autre part, elle a créé un pays relatemt indépendant qui
a aujourd'hui une influence sur plusieurs autréskl a travers les
chiites, le Liban au moyen du Hezbollah, et Gazagitile Hamas.

Toutefois, la Révolution iranienne a été marquaideson debut
par une contradiction : une direction nationalisteirgeoise mais
d'idéologie religieuse islamique, composée par boeeaucratie
d'ecclésiastigues musulmans, les ayatollahs.

Cette bureaucratie a assumé le pouvoir et a transfdiran en

une république islamique, qui, bien qu'elle mami® une relative
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indépendance vis-a-vis de l'impérialisme, a assdesécaracteristi-
gues extrémement réactionnaires et répressivesapport aux tra-

vailleurs, aux femmes et aux minorités nationaley. a peu de

temps, le régime des ayatollahs a réprimé le moauneme masses
en Iran, et a arrété et assassine des milliersivdsies ouvriers et
d'opposants en général.

La Révolution iranienne a marqué l'ascension daunveau mou-
vement nationaliste au Moyen-Orient : le fondamigrte islami-
gue. Celui-ci a profité de la décadence du vieulonalisme laique
pan-arabe de Nasser, de 'OLP de Yasser Arafat quesdu parti
Baasqui gouvernait I'lrak et qui aujourd'hui encoraugerne la Sy-
re.

Cependant, la force de la Révolution iraniennéirddpendance
relative du pays ont provoqué la réaction immédasel'impéria-
lisme américain, qui a armeé, financeé et incit@k)rrégi par Sadam
Hussein, a attaquer I'lran, provoquant une guegrbuit années en-
tre les deux pays.

L'invasion soviétique en Afghanistan

Parmi ses nombreuses répercussions, la Révolut@omnenne a
également été l'un des facteurs fondamentaux qanduit a l'inva-
sion de I'Afghanistan par I'ex-Union soviétique.luaeaucratie sta-
linienne qui régissait le pays s'est effrayée daksibilité que la re-
volution islamique s'étende a I'Afghanistan etaaux républiques
d'Asie Centrale, qui a cette épogque faisaient pai 'URSS et qui
constituaient sa frontiere sud. Ce fut un des mdtihdamentaux de
I'invasion de I'URSS en Afghanistan vers la fin'danée 1979, pla-
cant un gouvernement marionnette a la téte du pays.

L'armée soviétique a ensuite di faire face a liatedge armée des
moudjahidines les dénommés « guerriers de la liberté », qui ont
commenceé en tant que guérilla qui combattait I'eis&ur, mais
qui ensuite en sont venu a étre armeés et contpalékimpeérialisme
ameéricain. Des milliers de combattants musulmansw&eurs pays
sont allés se battre en Afghanistan, parmi lesq@eissama Ben
Laden. D'autres « acteurs » principaux de la daéfiirent les
« seigneurs de la guerre », des oligarques quedirent les princi-

pales nationalités du pays.
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L'URSS fut finalement mise en échec et s'est eetilé pays en
1989. La guérilla islamique a pris le pouvoir mamsmédiatement,
les groupes se sont divisés et sont mis a s'affroet le pays a
plongé dans la guerre civile.

L'Afghanistan fut appelé, avec raison, « le Vietnaenl'URSS »,
par similitude avec la longue guerre et la défaitktaire et politi-
gue des Etats-Unis en Extréme Orient. Sans doutsyré de la
guerre et la déroute de I'armée soviétique aideraffaiblir I'Union
sovietique et acceléererent la déecision de la buradie de restaurer
le capitalisme dans le pays.

L'offensive impérialiste et les occupations militaies
de I'lraq et de |'Afghanistan

Pendant les quinze années qui ont suivi sa défiliaire au
Vietnam, en 1975, I'impérialisme ameéricain a essdgaeprendre
I'offensive contre les travailleurs et les peumgploités du monde
entier. La restauration du capitalisme en ex-URSSChine et dans
tous les ex-Etats ouvriers bureaucratiques a olagybssibilité de
concrétiser cette contre-offensive.

La premiere grande opportunité s'est préesentee agemOrient
en 1991, avec la Guerre du Golfe. Sadam Husseinawpit agi
comme agent des Etats-Unis contre I'lran dans éarguran-lrak, a
envahi le Koweit en espérant que la reaction ahpérialisme n'aille
pas jusqu'a la guerre. Mais les Etats-Unis ne popas permettre
gue la situation ne devienne hors de contrble cjralement parce
gu'il s'agissait du pays, le Koweit, détenteur alejliatrieme plus
grande réserve connue de pétrole au monde. Les Bited ont alors
organisé une coalition de tous les pays impéredjsjui a pu comp-
ter avec l'appui de I'ex-URSS, et ont mis en édheak, ouvrant
ainsi douze années de blocus économique et nelitrirpays.

Les années 90 se sont caractérisees par une glatesirecoloni-
sation de l'impérialisme partout dans le monde,agaulminé avec
la tentative du gouvernement de George W Bush, &vek Che-
ney, Donald Rumsfeld, Paul Wolfewitz et d'autre'snploser un
« siecle américain » de domination mondiale. Lartioe qui servait
de base a ce projet reposait sur le suppose dittiérention mili-
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taire des Etats-Unis, y compris de maniere préventilans tout

pays qui représenterait une « menace » aux intérééicains. Ou

gu'il soit, I'objectif était d'imposer une espeeerélgime bonapartiste
mondial. L'occasion de mener a bien ce plan esiragpavec les at-
tentats du 11 septembre 2001, car ils ont donngoanernement
Bush un prétexte pour déchainer une « guerre ctantegreur » qui,

en réalité, masquait une « guerre contre les psuple

Les plus grandes expressions de I'offensive nrditde Bush fu-
rent les invasions et occupations militaires ddghanistan et de
I'lrak. En octobre 2001, usant du prétexte queolevgrnement tali-
ban abritait Oussama Ben Laden, Bush ordonna $iomade I'Afg-
hanistan. Enfin, en mars 2003, Bush envahit I'lexk,accusant, a
partir de preuves montées, le gouvernement de Sdadiassein
d'avoir en son pouvoir des armes de destructiosines

Depuis lors, 128 000 soldats américains sont mausten Irak et
68 000 en Afghanistan (sur un total d'environ 100 Goldats de
I'OTAN).

Les invasions de I'Afghanistan et surtout de I'igprésentent une
défaite énorme pour les peuples islamiques. Dejowns, ce sont
des pays occupés par les troupes des Etats-Ureyrsetgouverne-
ments passent pour des fantoches manipulés panigash qui es-
saye de les couvrir a travers de processus élestdatiacieux. Les
deux pays sont revenus a une situation de vérgaig®nies. En ou-
tre, I'offensive de Bush a permis la présence alges americaines
dans la region durant une longue période.

La réaction des masses et la défaite de |'offensiua-
litaire de Bush

Contradictoirement, si d'un coté les occupationd'ldak et de
I'Afghanistan ont représenté une grande défaitd'adée, elles ont
mis le feu a la région et constituent aujourd'leuplus grand cau-
chemar de l'impérialisme américain.

Les invasions déchainerent des guerres de libarataiionale
dans les deux pays. En Irak, la résistance dirggeles sunnites
conduisit les Etats-Unis a encaisser de lourdetegequi atteigni-
rent leur point maximal en 2006.
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La longue occupation militaire fut un facteur desey parce que
I'armée des Etats-Unis s'est mis dans un « bousbtemt elle ne
sait pas comment en sortir. Non seulement il pesdlldbmmes et de
I'argent, mais, en plus, il n'a pas de perspecdes/gagner la guerre
ni ne peut se retirer.

De cette maniere, on épuise les soldats, qui dadigés de servir
au front jusqu'a trois années puisque le contindentarmée profes-
sionnelle des Etats-Unis est limité, une fois cu'dessée d'employer
le recrutement obligatoire.

Les Etats-Unis furent alors obligés de faire descessions aux
organisations chiites, en remettant le gouvernerdanpays a une
coalition entre ceux-ci et les principaux partisdes. Aujourd'hui,
le président du pays est kurde (Jamal TalabanlilUteon Patrioti-
gue du Kurdistan) et le Premier ministre est ch{iNeri Al-Maliki,
représentant du Parti Islamique Dawa, de la coalithiite Alliance
Populaire Irakienne).

Mais la principale concession du gouvernement amiri qui
permit une tréve dans les combats et une « stabilitelative du
pays, fut celle faite a la résistance sunnite. pg@malisme a été obli-
gé de payer des sommes qui se chiffrent a soixaitiiens de dol-
lars mensuels pour que les milices sunnites nlatscpas les trou-
pes americaines.

Ceci dit, cette politique a seulement fonctionnésda perspective
gue les Etats-Unis fixeraient une date pour seeretie I'lrak. Ce fut
la promesse d'Obama, déja dans sa campagne édecema« ac-
ceptant » dans la pratique une défaite dans laguaentre I'lrak.

Apres avoir assumé la Présidence, Obama ordonnkegjti®upes
ameéricaines se replient dans leurs bases et neuplant plus dans
les villes, et il fixa pour aolt 2010 la retraitéfiditive du pays.
Mais l'instabilité actuelle du pays, qui peut senpbquer au fur et a
mesure que s'approche la date du départ, menacemiplissement
de cette feuille de route et le compromis lui-méaii@bama. L'hy-
pothese de prolonger le maintient de la majorit€ahtingent mili-
taire est, sans doute, un scénario de crise poynetialisme.

Mais le probleme ne se limite pas a cela : la sdnaen Afghanis-
tan s'est aussi transformée en un bourbier pouEtas-Unis. Les

Taliban se sont organisés de nouveau et ont dé@ante guerre de
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guérilla contre les troupes d'occupation. Ce paysagjourd’hui au
cceur des migraines d'Obama et du Pentagone. Etneonous
I'avons dit au debut, la guerre s'est maintenamdéie au pays Vvoi-
sin, le Pakistan.

Enfin, non moins important, |'offensive bonapaeistu gouver-
nement Bush a renforcé le probleme des nationatitedvioyen-
Orient, dont beaucoup avaient été crées artifenieéint depuis la
domination britannique.

Des peuples opprimés et divisés se rebellent ejuesres attei-
gnent différentes ethnies. Un exemple est celuipdehtounes au
Pakistan, separés artificiellement du reste de peuple en Afgha-
nistan. D'autre part, il y a des vases communicaenére les peuples
qui vivent en Afghanistan et dans les républiquésid Centrale
avec les minorités musulmanes en Chinezbeks, casaques, oui-
goursetkirghizes

La conclusion est claire : non seulement ont écleuydrojet de
« siecle americain » et la grande offensive borimparde George
W. Bush et de ses « héocons » (néo-conservatenais,les occupa-
tions militaires ont mis le feu a la région et tmkbier des guerres a
affaibli I'impérialisme. C'est la raison d'étre demivelles tactiques
de négociation et des indécisions, c'est-a-dirdad@iblesse, du
gouvernement Obama.

Une situation critique : rester n'est pas recomman-
dable, mais partir est impossible

L'impérialisme américain fait face a une situatwiique dans la
plupart des pays de ce Grand Moyen-Orient. Lategsige des mas-
ses, les guerres et les problemes nationaux nolugsegénerent une
relation étroite ainsi qu'une combinaison entreplexessus des dif-
férents pays.

L'impérialisme fait face a deux guerres simultandlese résout
pas encore la situation de l'lrak, et ne s'encagotirs pas retiré. Et
la guerre en Afghanistan atteint son point culmirtspuis 2001.

Cette situation conduit a une impasse pour le gmaveent de
Barack Obama. La prudence recommande de partiiute rppide-
ment possible avant que la situation de ces guemaspulaires ne
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s'aggrave et ne produise une crise interne aug-Blais. Pendant ce
temps, la possibilité méme d'une défaite hontegsieprovoquerait
une situation d'instabilité dans deux des troissghy Moyen-Orient,
non seulement empéche l'impérialisme de se retitalement, mais
le contraint a ne pouvoir envisager que d'augmdeterombre de
ses troupes en Afghanistan.

Dans ce dossier nous abordons trois pays qui naxassgent au-
jourd'hui les centres de la lutte de classes dangdion. Le pro-
bleme central pour l'impérialisme est la guerre Adghanistan.
Obama se trouve a une croisée de chemins : il @irbég trouver
une sortie négociée avec les Taliban mais il nd pas négocier
dans une position aussi faible que celle ou irseve actuellement.
D'autre part, pour fortifier sa position et ne pasdre la guerre, il a
besoin de beaucoup plus de soldats. Mais une éscalditaire au-
rait de sérieuses répercussions internes aux Btass-ou la guerre
est deja tres impopulaire.

Par ailleurs, la guerre a traversé la frontierecd@®akistan et est
en train de déstabiliser le pays voisin. La guesteen cours dans un
pays tres instable, avec un gouvernement failde etise.

Enfin, un pays clef pour tout le Moyen-Orient elsaih, le pays le
plus puissant, économiquement et militairementladeégion. Son
influence politique s'étend a des pays fondamenthuxMoyen-
Orient comme l'lrak (ou la majorité du gouvernenrepiose sur des
partis chiites qui ont des liens avec l'lran)l.ilean, ou il soutient le
Hezbollah, également chiite, et méme la Palestind soutient le
mouvement sunnite Hamas.

Les plans de « paix » d'‘Obama

La nouvelle tactigue du gouvernement Obama poue tieurégion
et pour le monde est d'essayer de freiner et dterfsire reculer les
situations explosives a travers les négociatiorlesplans de paix.
Tout spécialement, le gouvernement des Etats-Ussigye d'obtenir
un accord avec le régime des ayatollahs pour aecéptdévelop-
pement de l'industrie nucléaire dans le pays maigmposant un
contrOle international qui ne permette pas quei-@ldéveloppe des
armes nucléaires. L'autre face de cette negociatipaur but d'ob-

tenir la collaboration du régime iranien pour aidda stabilisation
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de la région, par exemple en faisant pressionestfaimas de négo-
cier avec Israél un accord de paix en Palestinsyurete Hezbollah
d'arriver a un accord qui stabilise le Liban.

L'actuelle politigue des Etats-Unis n'est pas celmvahir I'lran,
comme cela avait été envisageé a I'époque de G&Urdaush et de
Dick Cheney.

Au contraire, l'impérialisme essaye d'attirer laufgeoisie et le
gouvernement iranien pour que ceux-ci jouent le ¢ stabilisa-
teurs dans la région.

Il essaye de faire la méme chose avec le Hezbddiallu point de
vue impérialiste, il a obtenu des avancées. Le gmement iranien
a accepté de negocier I'enrichissement d'uraniuRussie, sous le
contrOle de 'AIEA. Et le Hezbollah fait déja partdu gouvernement
du Liban, depuis un an, et a été un facteur delistapour la bour-
geoisie du pays.

Cependant, le grand probleme de l'impérialismegastla politi-
gue de négociation et les accords de paix sonbder-p-faux avec
la guerre de I'Afghanistan, qui a son tour influea situation au
Pakistan.

Et la réside le dilemme du gouvernement Obama.dseapgmen-
ter qualitativement le nombre de ses troupes segnisquer d'étre
mis en échec militairement et ne pas étre en dondide rien néego-
cier. Mais s'il accepte de doubler le nombre delats| comme le
demandent ses généraux, il s'enfonce encore phssldaconflit et
souffrira probablement d'une augmentation de I'spiom a la
guerre, au sein méme des Etats-Unis.

Un développement plus long de celui auquel a cardtie guerre
jusqu'a aujourd'hui (huit ans), et a une échells phste, menace de
la transformer en un nouveau et gigantesque Viethaleme sie-
cle pour les Etats-Unis. Par conséquent, c'edederrain politique,
social et militaire que se résoudra la lutte desea dans la région.

Les guerres et révolutions au Moyen-Orient exigent
une direction révolutionnaire

Les masses de travailleurs et de paysans desetiffepays du
Moyen-Orient — qui depuis plusieurs decennies aféot I'impéria-
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lisme américain et ses agents, avec d'énormesfisagriqui se

comptent en millions de vies humaines et en imnenshesses na-
turelles mises a sac — vivent un véritable dramgabt plusieurs
déecennies, les directions nationalistes bourgeoisespetites-

bourgeoises successives se sont montrées incapdbifonter

I'impérialisme jusqu'au bout et ont fini par y dajar. L'actuelle di-

rection collaborationniste d'Abbas et de I'OLPlagblus grotesque
caricature de ces leaders opportunistes.

La situation actuelle n'est pas idéale. Les dioastislamiques, ac-
tuellement a la téte des plus importants mouvemamtsesistance,
ont déja donné des preuves du fait que ce sontlideastions bour-
geoises qui n'hésitent pas a reprimer les travadlet leurs alliés
populaires, y compris les secteurs les plus exgdpitcomme les
femmes et les nationalités opprimées. Et bien sdmme toute
classe privilégiée, elles peuvent capituler a lBngdisme a tout
moment.

C'est pourquoi, plus que jamais, le probleme dddpendance de
la classe ouvriere, face aux organisations bousgsoet petites-
bourgeoises, est fondamental pour que celle-cinasdavant-garde
de la lutte pour expulser l'impérialisme du Moyeme@t.

Et pour orienter la classe ouvriere dans ce comidatdiriger vers
une Reévolution socialiste, qui met un terme a l@kgtion et a I'op-
pression des peuples, il est indispensable dercinestine direction
révolutionnaire socialiste dans toute la régioresCle grand défi
pour les revolutionnaires du monde entier.
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Le 12 juin dernier ont eu lieu les élections pauptésidence de
I'lran. Etonnamment, des la fin du vote ont étaldues les résul-
tats officiels donnant la victoire au président Malud Ahmadine-
jad, pour sa réélection, par 62,3 % des voix, @88,7 % pour son
principal adversaire, Mir-Hossein Moussauvi.

Immédiatement aprés la divulgation des résultats,gigantesque
vague de mobilisations populaires a commencé, péaopncer la
fraude. On estime que plus de trois millions de ifeatants ont oc-
cupé pendant plusieurs jours les rues de Téhérdlares impor-
tantes villes, défiant la forte répression de t'leiades groupes pa-
ramilitaires fideles au régime. Cette mobilisatitsnplus grande re-
volte populaire apres la révolution de 1979, aleedans un premier
temps, apres la répression violente qui a caus®iad'au moins 17
militants et des centaines d'emprisonnements, degigis le 18 sep-
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tembre, les masses ont donné la preuve qu'ellssmigpas mises en
échec, et ont profité des actes convoqués offesiadint pour le Jour
de Jérusalem, action annuelle pro-palestiniencerdte Israél, pour
prendre part aux manifestations avec leurs progna@seaux et mots
d'ordre contre le régime, en défiant les organisatdous alliés avec
la hiérarchie.

En septembre, nous avons encore vu de nouvellesesiations,
cette fois contre les prisons politiques et les@eigraves que la dic-
tature veut imposer a ceux qui ont éte arrétes Emnactes prece-
dents. Au moment ou nous écrivons cet articlerésge internatio-
nale rend compte du fait que les forces de séecontéaccompli
leurs menaces et ont réprimé des manifestantscquyoqués par
I'opposition, allaient participer a la commemomatioe 4 novembre
dernier, du 30eme anniversaire de l'occupationfdeldassade ameé-
ricaine a Téhéran.

La bourgeoisie internationale, par le biais de ageEnts (les gou-
vernements, les grands groupes mediatiques, |'Uawsopéenne),
cohérente avec ses objectifs geopolitiques et éomums (qui de
fait sont seulement économiques), exploite au maxines évene-
ments, dénoncant la fraude et la répression, egeexa
« démocratisation ». Ce qui l'intéresse, c'edallaissement du ré-
gime pour pouvoir negocier dans de meilleures ¢md et acceleé-
rer I'ouverture économique, les privatisationsaggmenter son in-
fluence dans la région.

Et la gauche ? Soutenons-nous Ahmadinejad et smouls anti-
sioniste et anti-impérialiste ? Ou peut-étre Moussavec ses pro-
messes de démocratisation et de réforme politigDea Bien soute-
nons-nous et nous solidarisons-nous avec la matidis populaire
durement reprimée ? Ou cette vague de protestatiesselle que
I'affaire des classes moyennes hautes, pro-imsdealet manipu-
leées par la CIA ?

Nous voulons examiner quel est le caractere deselda régime
iranien, et a partir de la, nous nous positionnerface a la réalite
actuelle. Il est d'une importance fondamentale pesirtravailleurs
iraniens, et de toute la région, qu'on ne comnpgteles erreurs d'il
y a 30 ans, qui ont mené a la défaite de la réoldt a l'installa-
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tion d'une dictature théocratique. Il est possilenécessaire de
construire une issue de classe pour la crise é&tuel

Le regime des ayatollahs

Ces protestations populaires récentes en lranls@dmmet d'un
processus en fermentation depuis des années ejpeplus exact,
font partie d'une lutte entamée depuis 1979, il g¢é@ 30 ans, et
donc par les protagonistes d'une des révolutianplles impression-
nantes du 20eme siecle : la classe ouvriéere iraniesu départ diri-
gee contre la monarchie répressive et corrompuehdin, et dirigée
aujourd'hui contre la bourgeoisie avec a sa tételenge islamique
réactionnaire, qui a assumé le pouvoir apres léeatu Shah et s'est
imposée principalement au prix d'une répressiofente contre les
opposants.

Une des questions qui contribue a créer la confusio le carac-
tere du régime iranien est son origine dans laluéen de 1979. En
assumant le pouvoir a la téte de cette révolutimormée, et obligé
d'utiliser un discours anti-impérialiste — du faét la dimension de la
lutte et des attaques brutales que l'impérialisni@échees sur elle,
des le début — le clergé chiite a utilisé des esgoms typiques de la
gauche et des courants de libération nationala, redtionalisé l'in-
dustrie pétroliere et le commerce extérieur. Madés le début, la po-
litique de ce secteur, qui a assume le pouvoirsrehute du Shah,
était de reconstruire le pouvoir bourgeois, deilssab le capitalisme
pour mettre fin a la situation révolutionnairedetplacer les travail-
leurs sous sa coupe, en réprimant, si c'était saces

Le régime théocratique a cree, des ses débuts, idetruments
forts de répression directement lies au Chef Sugrée premier est
la Garde Révolutionnaire Islamique (Pasdaran),agpiour fonction
de préserver la sécurité nationale et de défeadréviolution, et qui
agit par la défense contre les attagues extern&s répression de
I'opposition interne, c'est a dire des travailleuls la jeunesse, ou
des minorités ethniques ; le second instrumenédeession sont les
groupes paramilitaires non réguliers, connus cortanmiilice des
Bassidji, composee principalement de jeunes rexd@s les zones
rurales et parmi le lumpenprolétariat. Cette mjlicenstituee de

90 000 effectifs actifs et deux millions de résst®s, est une « force
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populaire d'intervention rapide », qui a pour famcide « combattre
les ennemis internes de la Révolution et faire getsp les codes
iIslamiques ». Ces groupes paramilitaires sont copau la violence
et la cruauté employées dans la répression cagrenanifestations
de protestation interne, et sont responsables @estias dans les
manifestations apres les élections de cette afrade.les membres
de la Garde Révolutionnaire comme ceux de la miiassidj sont
maintenus sous contrOle strict, a travers des m@wefinanciers et
des faveurs, et désormais, les Gardes Révolutimmaint aussi
étendu leur activité aux secteurs de l'industriduetommerce d'ar-
mes, aux télécommunications, etc., au moyen deatams, comme
nous le verrons plus loin.

Malgré la répression violente de I'Etat, la classeriere iranienne
n'‘a pas cessé de lutter, parce que les attaqueseswonditions de
vie et ses droits ne laisseront jamais oubliepkelence de la révo-
lution de 1979.

La lutte des travailleurs et des opprimés

Malgré la répression permanente, le mouvement euwranien
est des plus forts et combatifs de la région. L@a®it®s ouvriers
(Shoras) ont constitué la base fondamentale devtaution de 1979
et, pour cela, ont été attaqués et réprimés graveps la hiérar-
chie chiite. Pendant les premieres années au pouesiayatollahs
ont imposé un modele repressif de syndicat, méraadjles travail-
leurs y sont hypothétiqguement représentés par k@sdvis de Tra-
vail, des organismes totalement contrblés par gané. Toutefois,
depuis la fin des années 90, malgré la répresieriravailleurs re-
prennent leurs luttes et construisent des outdsgdhisation indé-
pendants.

Depuis 2003, les travailleurs ont pris part auxoast du ler mai,
en essayant de leur donner un caractere de matidest non offi-
cielles, de revendications et de protestations. &anec la repres-
sion du regime, les detentions et les résignationague année de
plus en plus de secteurs s'unissent aux protesalevant des dra-
peaux pour une meilleure qualité de vie, pourbarké et contre le
regime. Dans la ville de Tabriz, la seconde plunde concentra-

tion industrielle de I'lran, le syndicat a décidérticalement, pour le
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ler mai 2006, que la manifestation serait en fadeuprogramme
nucléaire iranien. Les manifestants — 100 000 pmes, selon cer-
taines sources — ont désobéi aux consignes ofisiein criant des
mots d'ordre pour leurs conditions de travail.

Quelques secteurs ont construit leurs syndicatomitées d'entre-
prise indépendants : par exemple, les conducteatsud de Téhé-
ran. C'est un syndicat indépendant tres actifagquiganisé plusieurs
greves et luttes victorieuses contre la munici@ditle régime. Son
dirigeant, Mansour Osanloo, est en prison depuisi@lirs années.

La commission d'usine d'automobiles Khodro estutreasecteur
d'avant-garde de la réorganisation. Cela fait de®es qu'elle lutte
et resiste aux pressions du régime. Recemment,aglemier, ces
travailleurs ont obtenu une importante victoire mpids sont entrés
en greve pour recevoir des salaires en retardjtailienu, en outre,
gue les travailleurs temporaires deviennent effec'autre part,
cela attire I'attention sur le fait que toujouragptle travailleurs doi-
vent lutter pour, simplement, percevoir leurs safai

Les effets de la crise économique mondiale, qum®lageoisie es-
saye de rejeter sur le dos des travailleurs, fapaeaitre de plus en
plus de luttes, dans les plus diverses catégotessmedias interna-
tionaux ont informé que 1700 travailleurs de Wagains Company,
une des plus grandes entreprises constructricagadens de che-
mins de fer de l'lran, récemment privatisée, sitaédrak (un des
principaux centres industriels du pays), sont eng@ greve de la
faim parce gu'ils n‘ont pas recu leurs salairesc aéja 75 jours de
retard (la compagnie admet le retard de deux mba&)greve de la
faim a commencé apres que lI'entreprise a licermtaios grevistes.
Les travailleurs de Wagon Pars ont recu la sobélakes travailleurs
de I'lran Khodro, qui, comme on |'a déja mentiorod, une longue
tradition de lutte. En 2009, entre les differerdesves pour le paie-
ment des salaires en retard, nous pouvons citler @e$ travailleurs
de l'usine de pneus Alborz (paiements retardés dmiS) et celle
des travalilleurs de plusieurs usines textiles. rknfious voulons
mentionner la lutte des enseignants, dont 80 % deatfemmes,
avec des salaires extrémement faibles, qui fontnomsifestations
massives pour de meilleurs salaires et sont urselegurs d'avant-

garde dans la lutte contre le régime.
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Les travailleurs et la jeunesse trouvent des mesigntéressantes
d'éviter la répression de leurs manifestations prennent part aux
manifestations organisées officiellement puis, Brmoment déter-
miné, ils commencent a crier leurs propres motsictocontre le ré-
gime. C'est ce qui s'est passé non seulement paanimémoration
du ler mai, mais aussi le Jour de Jérusalem, ettemaint, a l'occa-
sion du 30eme anniversaire de l'occupation de bBasdrle ameéri-
caine a Téhéran.

Aux luttes des travailleurs se joignent beaucoaptds, pour les
libertés démocratiques des étudiants et des femooesme celles
qui ont eu lieu en 1999 et qui ont été fortemepringées sous le
gouvernement de Khatami.

Enfin, ce sont les minorités ethniques qui comipatpour leurs
droits (et dans quelques cas pour leurs territpi@smme les Kur-
des et Azeris, dans le Nord, et les Balouches, @aBad de I'lran.

La structure économique de l'lran

L'lran a une population d'a peu pres 67 milliortsabditants (ils
étaient 35 millions en 1980), tres jeune, avec gm @oyen de 27
ans, et dont 68 % se concentre dans les villeforSa de travail est
estimée a 25 millions de travailleurs, répartissdbs secteurs de
I'agriculture (25 %), de l'industrie (31 %) et desvices (45 %). Le
taux officiel de chomage est de 12,5 %, mais léamasons non of-
ficielles révelent que ce taux dépasse 20 %.

En 2008, le taux officiel d'inflation (sans doutme valeur sous-
estimée) a été de 25,6 %, un des plus élevés adanenla popula-
tion qui vit sous le seuil de pauvreté est, seéoministre du Bien-
étre Social, de 25 %.

L'économie iranienne est capitaliste, bien queosad de gestion
puisse confondre un observateur peu avisé, pareegest compo-
sée d'une mosaique d'entreprises étatiques, desekbvéondations
islamiques (appelées les Boniads), et d'entreppse®es. Cette
structure exprime la forte relation de déependarice'ietéréts mu-
tuels entre la bourgeoisie (bourgeoisie traditidienet bourgeoisie
des hautes fonctions de I'Etat) et le clergé iglamiqui parasite
I'Etat, en accumulant des richesses incalculahlegemple des Bo-

niads est assez parlant : elles ont été créeeglaut du regime de
3¢



I'ayatollah Khomeini, dans le but de « redistribu&rrichesse »
confisquée par le régime du Shah, au moyen dercmtish de lo-
gements, de centres de soins de santé, etc. Aahamil, il s'agit d'a
peu pres 100 grandes fondations (Fondation desnipeses, Fon-
dation des Martyrs, Fondation des Opprimés et dealiles de
Guerre, etc.), qui fonctionnent dans pratiquemeumiets les branches
de I'économie iranienne, et représentent une ipgareissionnante du
PIB (entre 30 % et 50 %). Ces fondations sont ci@mees comme
des organismes prives, et jusqu'a recemment g¢lenéexonerees
d'impots et de taxes d'importation, jouissant deebées énormes et
de privileges. C'est pourquoi elles ont fini parnopoliser les sec-
teurs de I'économie ou elles agissent. En outreafe d'influences
et la corruption font que de grandes affaires nevget pas étre me-
nées a bien sans la participation ou la médiationedfondation. |l
n'y a aucun contrble sur les affaires et la comliialnle ces orga-
nismes, qui en théorie ne doivent rendre des caquie devant le
Guide Supréme, qui peut donner des indicationsater des diri-
geants. Derriere ces fondations, nous trouvonsheds religieux
(les mollahs et les ayatollahs), les plus grandgehnts de I'Etat,
les commandants de la Garde Nationale, et toueseau d'allies ;
c'est a dire la nouvelle bourgeoisie qui s'est é&mrat a été consoli-
dee avec le régime islamique, et dont les affatesaccumulation
de richesse dépendent de ses relations avec &lpg@tique.
Prenons pour exemple la Mostazafan & Jambazan B&biond
(Fondation pour les Opprimés et les Invalides derf&), deuxieme
entrepreneur du pays, seulement derriere la gigguéeentreprise
d'Etat National Iranian Oil Co, qui emploie plus4i@) 000 travail-
leurs et possede des actifs supérieurs a 10 rdslide dollars, dans
des secteurs aussi divers que l'ancienne chaitenHih compagnie
de boissons Zam Zam (qui a succéde a Pepsi), unpagmie de
transport maritimes, la pétrochimie, l'industrie dment, ainsi que
des propriétés et biens urbains. Créée a l'origgmeme une fonda-
tion de travail social (comme son nom lindiquegpitalisée avec
d'importantes sommes expropriées a la richessehdh, &n 1996
elle a commencé a exiger des fonds du gouvernepmamtcouvrir
les frais d'assistance, tandis qu'elle commencaibandonner ces

fonctions pour se consacrer exclusivement aux igggicommercia-
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les. Cette fondation était jusque récemment eefvariains de Moh-
sen Rafiqdoost, Ministre de la Garde Révolutiorsndans les jours
de Khomeini, et fut transférée a la Fondation eB9]19uand l'aya-
tollah Ali Akbar Hashemi Rafsanjani est devenu pl&st du pays.
Actuellement, Rafigdoost, fils de modestes comnmes;de fruits

et legumes a I'époque de la révolution, est unhdesmes les plus
riches et puissants du régime, et est a la tétee dlutre fondation, la
Noor Foundation, qui construit des immeubles d'@pp@ents et
importe des produits pharmaceutiques, du sucreragdsriaux de
construction, etc.

Le pouvoir dans I'Etat de I'lran

Les protestations qui ont amené des milliers degmaeres dans la
rue contre les résultats électoraux en Iran, etguaiinuent toujours,
mettent en avant les divisions profondes dansde&étode ce pays.
Les médias internationaux tentent de caracterissr dlections
comme un conflit entre le Bien (Mir-Hossein Mousjat le Mal
(Mahmoud Ahmadinejad), dans lequel le premier regmterait la
démocratie, la liberté et la modernite, tandis lgusecond serait la
continuation d'une dictature et d'un pays lié arotessme internatio-
nal. Quelques secteurs de la gauche font une an#ilyse . Mous-
savi serait un agent au service de l'impérialisome,agent néo-
libéral, tandis qu'’Ahmadinejad serait la garantiengays indéepen-
dant, anti-sioniste, et maintiendrait la « flammanti-impérialiste.
Apres tout, ceux qui défendent ces personnagesetouiioi repré-
sentent-ils ?

Le clergé chiite a été la direction politique dsetteur bourgeois
qui s'est soulevé contre la spoliation exacerbée Ifupérialisme
imposait a travers son agent, le Shah. Pour celaelekgé s'est ap-
puyeé sur la protestation des masses. Mais, quasidsil senti assez
renforce, il a essayé, conformément a ses intéetslasse, de re-
construire I'Etat bourgeois et de soumettre legtlaurs. Aujour-
d'hui, le clergé continue a étre une expressiogrdaepes bourgeois
qui luttent pour un espace propre sur le marchee fal'offensive
recolonisatrice et aux limites tres strictes imgaspar la crise eco-
nomique mondiale.
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L'état iranien est bourgeois et possede un regmnapgmartiste. De
sorte que les conflits électoraux se font a l'ietérdes institutions,
et dans un jeu ou les dés sont pipés. Les éleatiorigan sont tota-
lement contrbélées par le pouvoir central (le GuBlgréme et le
Conseil des Gardiens), qui ne permet pas de candeaindépen-
dantes, ni de candidatures de femmes et encoresnmd@mpposants
de gauche. Il n'y a pas de liberté d'organisatmiigue. Ainsi, les
disputes électorales sont limitées a des debats kstreprésentants
des factions bourgeoises qui soutiennent le réghwant d'exami-
ner ces conflits entre les secteurs de la boungeaianienne,
voyons un peu la biographie de leurs représentants

« L'ayatollah Ali Khamenei a eu un rble important slan
I'établissement de la Républigque Islamique. lléawt collabo-
rateur assez proche de Khomeini. Il a été Présidiefitran de
1981 jusqu'a 1989, année ou il a eté élu Guide&upipar le
Conseil des Experts, en remplacement de Khometnigtait
decedé. Par conséquent, il est maintenant le cdatpouvoir,
mais il est critiqué par divers secteurs du réggueont com-
mence a examiner sa succession.

« L'ayatollah Ali Akbar Hashemi Rafsanjani a préside
Parlement iranien de 1980 a 1989. Par la suiteéie élu Pré-
sident de I'lran, de 1989 a 1997, succédant a Adrkenei. |
est accusé par plusieurs secteurs d'étre corromplutdiser
son pouvoir au bénéfice des affaires de sa fankihe2003, il a
été cité par la revue Forbes comme un des homrmagsus ri-
ches de l'lran. Il est revenu sur le devant decéme en 2005,
guand il a disputé la présidence a Ahmadinejad|'@lnattu au
second tour. Rafsanjani occupe encore, depuis 2803tesi-
dence du Conseil des Experts.

¢ Mouhammad Khatami a été membre du Parlement (de
1980 a 1982) et Ministre de la Culture, et a occdperses
postes dans le gouvernement, avant d'étre éluderdsil a as-
suré la présidence pendant deux mandats, de 12903 Sa
premiere élection, en 1997, a fait date dans legasus politi-
gue en Iran, puisque 80 % des électeurs sontalbésirnes (le
vote n'est pas obligatoire en Iran), et 70 % de-@@wnt voté
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pour Khatami, attirées par les propositions quiefitifiaient
comme un politicien réformiste. Sur le plan écorapmi finan-
cé par le secteur prive, Khatami a donné suite rajefpneo-
libéral de son prédécesseur, Rafsanjani, en ouVémanomie
et en accelérant les privatisations.

* Mir-Hossein Moussavi a été Premier ministre daiiide
1981 a 1989, pendant la période de la guerre haa-Il a eu
un réle important dans les accords secrets aveEtls-Unis,
dans ce que I'on appelle le scandale Iran-gateesAarmort de
Khomeini, qui lui offrait son appui politique, s@roupe s'est
affaibli et il s'est retiré de la vie publigue panttout ce temps,
revenant lors des dernieres élections comme canditiapre-
sidence pour le secteur réformiste, qui a été migahec par
Ahmadinejad.

« Mahmoud Ahmadinejad a fait partie, apres la révoityt
de I'Agence pour la Consolidation de I'Unité (OStrganisa-
tion estudiantine créée pour combattre les groulgegauche
traditionnellement actifs dans les universités.daan |'attaque
contre les universités, appelée révolution culterelamique
par Khomeini, les militants de I'OSU ont mis en weula
purge d'un grand nombre de professeurs et d'étsddissi-
dents, dont beaucoup ont eté arrétés et execligésctupé des
postes de gouverneur dans de petites provincegj'guse qu'en
2003 il a été nommé pour assumer la présidenceetiéran.
En 2005, il a été élu Président avec un discouplilxie, se
présentant comme le défenseur des pauvres.

Comme on peut le constater, tous ces politiciensipnnent du
clergé ou des organisations liées a la hiérarchits ent fait leur
carriere dans le systeme, en occupant, durantdeseds 30 ans,
d'importants postes dans la structure du pouvamien. Aucun de
Ces personnages ne représente une rupture avegineerthéocrati-
gue, tous restent loyaux a la République Islamidsiese présentent
comme ses défenseurs et disputent des postes eptatcses re-
gles.

Par essence, Ahmadinejad et Moussavi donnent fodaues ce
processus électoral, a deux grands groupes deuaydmsie ira-
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nienne qui luttent pour le controle de I'appartdtalt, pour mieux en
profiter économiquement. Sur ce point il y a beagpcde similitude
avec les conflits entre bourgeoisies, si commums d&a plupart des
pays et qui se manifestent dans les differentsspart

Ce conflit est devenu plus tendu lors des derniélasions, suite
a la crise économique et a la chute des prix diolgétce qui a si-
gnifié une diminution de la taille du « gateau we@moins d'occa-
sions d'affaires. Cela se reflete dans le fait qmiAdinejad a accusé
publiguement Rafsanjani d'étre corrompu, dans lsungeou celui-ci
a défendu la fin de la figure du Guide Suprémeaetubstitution par
un Conseil des ayatollahs.

Un autre élément est en rapport avec la meilleuamiene de
combattre les mouvements sociaux (luttes syndicd&efa jeunesse,
des femmes, des minorités ethniques et religieuses$.s'agit de
trouver la meilleure tactique pour que ces mouvdampi@chappent
pas au contrbéle et ne remettent pas en questioe minent le ré-
gime islamique, mais que d'autre part, ils sout@bres elections
de l'un des cotés. C'est la un sujet extrémemegmiriiant et tres ac-
tuel, parce que le gouvernement a essayé de rettoenséquences
de l'actuelle crise économique sur le dos desitlawes, ce qui aug-
mente les conflits et les tensions sociales.

L'aile d'’Ahmadinejad et d'Ali Khamenei s'enfoncesiéa répres-
sion, grace a l'apparelil policier et aux milicescfates, attaque les
luttes syndicales et les luttes pour les liber@gigues, arréte leurs
dirigeants, ne reconnait pas les droits des fenghees minorites
ethniqgues. Elle essaie de compenser cette postwnson popu-
lisme, qui promet de donner plus a manger aux ps\avec des
politiques d'aides et de compensations, le touhkadlé » dans un
discours fortement anti-imperialiste, utilisé pqustifier tant les
« difficultés économiques » que la répression dagents déstabili-
sants infiltrés ». Le discours anti-impérialistawssi la fonction de
hausser, a l'intérieur comme a l'extérieur du pkeységime iranien
comme un leader de la région, contre les intéréss Etats-Unis,
renforcant et accroissant son importance dansédgsamtions inter-
nationales.

L'aile réformiste, représentée par Moussavi, plao un régime

avec quelques ouvertures, avec de plus grandegkbet qui allege
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ou dévie les tensions sociales, en évitant qu'et@snt hors de
contrOle, parce qu'il craint une explosion soc@pable de démolir
les bases du régime, comme cela est déja arrive adlssituations
semblables. Il se présente comme un libérateusi disn politi-
guement qu'économiquement. La campagne de Mousstfondée
sur de vagues promesses, comme la justice soGigialité, la liber-
té d'expression, la lutte contre la corruption, etc

De cette facon, il a réecupéré la sympathie des emewnts so-
ciaux, en particulier de la jeunesse et des sextelgr classe
moyenne, qui avaient perdu leurs illusions avegolevernement de
son allie Khatami qui, il y a dix ans, s'était anKhamenei dans la
repression violente des manifestations étudiantes fes libertés
déemocratiques (des libertés qui allaient au-detalideites accepta-
bles pour le régime). Il s'agit d'une aile de largeoisie iranienne
entretenant de meilleures relations avec l'impérreé européen,
avec lequel elle a des liens commerciaux forts gamnsieurs sec-
teurs, et c'est pourquoi elle défend une plus grand/erture éco-
nomique et I'accélération des privatisations.

Nous avons vu que ces ailes de la bourgeoisieeinari s'agitent
pour défendre leurs intéréts dans l'appropriatienladrichesse de
I'Etat, mais elles sont unies face a toute menagégme théocrati-
gue, signe clair de la limite de la « démocratisat déefendue par
I'aile de Moussavi.

Qu'en est-il de la gestion de I'économie ? Bieil existe des dif-
ferences dans les rythmes que chacun veut impbsey,a pas de
differend entre les partisans de la privatisatiboezix qui soutien-
nent une économie étatique, ou entre ceux qui medEvantage de
relations commerciales avec l'impérialisme et cguixles rejettent.
Toute analyse des mesures adoptées par le gouvanhdiAhmadi-
nejad indique que c'est sous ce gouvernement, eyiartie de la
gauche considere « défenseur de la nationalisagbn anti-
impérialiste », qu'ont été realisées le plus grammbre de privatisa-
tions et que s'intensifierent les relations commadgs avec I'impé-
rialisme, y compris les Etats-Unis.

Sur la page officielle de I'Organisation iranierdee la Privatisa-
tion est présentée, comme une occasion d'investesgepour le

marcheé international, la liste d'entreprises aghiser en 2009, a tra-
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vers la vente de ses actions ou par la receptisroftees® La liste
inclut des industries pétrochimiques et sidérurggjudes compa-
gnies de gaz, des raffineries de pétrole, des digaériennes, des
banques, et la Compagnie iranienne de TélécomntionsaEn ou-
tre, l'actuel ministre du Commerce de I'lran, MaskMir-Kazemi,
a annonceé qu'en 2008, le pays a attiré un investisst étranger en
augmentation de 300 % par rapport aux deux deshignaées. Le
Ministere des Affaires Economiques et des Finaace€me annon-
cé que, pendant la gestion d'’Ahmadinejad, les {satons avaient
déja dépassé plus de trois fois celles survenuemdies derniers
15 ans.

Enfin, les chiffres officiels montrent que, malges heurts et
I'nostilité dans leur discours, le gouvernementBiesh et celui
d'Ahmadinejad ont été extrémement pragmatiquegrenes d'asso-
ciation commerciale : les transactions commercialgse les Etats-
Unis et I'lran ont augmenté d'environ 600 % dulasguatre annéees
du premier mandat du Président irarfien.

Comme nous l'avons vu, ces deux ailes du réginmeemasont
semblables, et ce qui a intensifié le conflit erdites, atteignant un
niveau inconnu lors de ces élections, c'est la @&mnomique qui,
comme nous l'avons dit, réduit les « opportunitéBour se mainte-
nir, ces ailes doivent nécessairement occuperakesge l'autre, et
c'est ainsi qu'elles affaiblissent le systeme,réart des breches. Le
probleme pour eux est que la crise a d'autres qoesé€es . en
cherchant a faire payer l'addition aux travaillelmsbourgeoisie les
pousse a réagir, a se défendre, a lutter... et cegui explique
I'augmentation des greves dans la derniere pérlage masses en-
trent en scene dans la lutte pour leurs intérégnent part au pro-
cessus électoral, et provoquent encore plus deazhations pour le
réegime bonapartiste, en provoguant une crise amsdm

A ce degré de crise et d'affaiblissement du regm@me avec une
répression violente, il est peu probable de reguan'état antérieur,
comme le souhaite Ahmadinejad, ou seulement avameties ou-
vertures, comme le veulent Moussavi et Rafsanja@xpérience de

® http ://ipo.ir/index.aspx?siteid = 83 &pageid =420 Acces le 26/10/2009

® www.guardian.co.uk/world/2009/oct/12/us-iran-tradmahmoud-ahmadinejad Accés
le 26/10/2009
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la révolution de 1979 pourrait servir de lecon aistateurs d'au-

jourd'hui, et c'est peut-étre l'origine des fantéme leurs mauvaises
nuits. Cette révolution continue certainement dasssprits et dans
les cceurs des travailleurs, qui se sont reveillaals/eau pour l'ac-

tion politique des masses.

Les accords de I'lran avec l'impérialisme pour la
stabilisation de la région

On ne peut pas comprendre la position de I'impéned dans la
crise en cours depuis juin, sans analyser le n@kcgomplit dernie-
rement I'lran dans la situation régionale : d'uag,p'impérialisme a
essayé, depuis la révolution de 1979, de liquidgindivement
toute caractéristiqgue d'indépendance du régimee@texplique, par
exemple, la pression exercée contre le programroigaite) ; d'au-
tre part, il reconnait lI'importance de I'lran dénsolution de divers
problemes régionaux, causés par la désastreudeelde Bush,
de « guerre contre la terreur ». Cette politiqueoasidérablement
réduit la force de la pression militaire des Etatss qui, malgré les
centaines de milliers de soldats envoyés en IraneAfghanistan,
ne peut pas stabiliser la situation. A cela s'gdatdéfaite d'Israél
au Liban, en 2006, sans oublier un autre compasabsif, comme
I'a été l'ouverture de la « boite de Pandore » ld#ss inter-
ethniques dans la région.

De nos jours, les Américains n'ont pas d'alliepaids dans la ré-
gion : ils ne peuvent plus compter sur leurs eXéslicomme l'a été
Saddam Hussein en 1980 avant d'étre rejeté, dlisllmence qu'a
eue I'Egypte, actuellement régie par Moubarak, lde en plus dis-
credité face aux masses par son virage a drast@éllest hai et est
sorti affaibli du Liban ; lI'impérialisme américame peut pas non
plus avoir confiance dans la monarchie corrompuel Aabie
Saoudite. L'lran est devenu le seul pays dont ldspest suffisant
sur les directions et sur les masses pour jouedlerimportant dans
la stabilisation de la région. Son influence suHkzbollah, et ces
derniers temps sur le Hamas, le consolide comnfaaiaur réel de
pouvoir dans la zone. Méme la Syrie, gouvernéeujasprésent par
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le Baas, s'est mise en association avec les l=pieur résister a la
pression d'Israél et des Etats-Unis.

L'impérialisme s'est vu obligé de négocier et dravpelque
forme de relation avec le méme systeme qu'il dagigtomme
« hors la loi », « terroriste », etc. Et ces négi@ns ont été enta-
meées sous le gouvernement de Bush, pour garantimimimum de
stabilité en Irak, avec le gouvernement fantoch@addari puis celui
d'Al-Maliki, dirigeants de la bourgeoisie chiit@kienne, qui étaient
des hommes de confiance de l'lran et le sont jascpijour. Com-
ment expliquer que les gouvernements Jaafari @dldiki, pleine-
ment liés a I'lran quant a la politique, soienbitas droit de l'occu-
pation, si ce n'est par une alliance pratiqueeditan et les Etats-
Unis, dans le soutien de ce « gouvernement » ?

Les négociations entre les Etats-Unis et |'lras®d développées
encore davantage avec le changement de la réailas a défaite de
la politique de guerre contre la terreur de G.WsHBu_es conflits
avec les Etats-Unis n'ont pas empéche que la dinede la Répu-
bligue Islamigue négocie et collabore activememrcda domination
impérialiste dans la région, pourvu qu'elle leurnpette d'obtenir
des profits et d'atteindre au moins une petitegadr butin de la ra-
pine impérialiste. Outre I'exemple précédemmer#, gur les ac-
cords pour le soutien de gouvernements fantochdsaknc'est un
fait avéré que l'lran a coopéré avec les Etats-darss |'occupation
de I'Afghanistan. Comme les Taliban ne sont pas sausphere
d'influence, et considérant qu'ils peuvent étreprobleme pour la
stabilisation de la region, l'lran permet que demses américaines
traversent leur territoire pour approvisionner fiesipes d'occupa-
tion en Afghanistan. D'autre part, I'lran a exeded§ pressions poli-
tigues et financieres sur le Hezbollah, pour quel@mier s'integre
au gouvernement bourgeois du Liban. Ainsi, I'lrasoatribué a une
stabilisation régionale relative, pour calmer ues grincipales or-
ganisations qui font face militairement a Israél,gui permet un re-
pos pour |'Etat sioniste.

Le gouvernement d'Obama a décidé, face a la situatitique
laissée par Bush au Moyen-Orient, d'intensifier h&gociations
avec les forces de la région, en cherchant une issaoorable pour

le retrait de ses troupes, en méme temps qu'iyesdabtenir une
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stabilisation relative dans la région. Pour cdlajgpose d'une plus
grande interaction avec l'lran, ce qui expliquepartie, le change-
ment dans le ton des négociations.

Les Etats-Unis montrent qu'ils sont disposés aalééyv la coopé-
ration avec les ayatollahs, depuis que le régincefse de diminuer
ses pretentions et abandonne, comme preuve, st drenrichis-
sement d'uranium et sa tentative de produire degsnucléaires.
Ce n'est pas par hasard que, dans sa campagrwakdDbama in-
sistait pour dire qu'il ouvrirait un dialogue avecregime iranien,
malgré les diatribes de ce dernier contre Isragil & ouvertement
encouragé Lula a recevoir Ahmadinejad en décendureBrésil,
pour le convaincre d'étre plus souple.

Le programme nucléaire iranien : une capitulation
de plus est négociee a I'impérialisme

Malgré toutes les « propositions en faveur du dia¢o» faites a
I'lran, I'impérialisme est trés clair dans les magtons sur |'accord
nucléaire : il n‘acceptera pas que I'lran acquiee technologie qui
lui permette de développer des armes nucleairesgynel ceci cause-
rait davantage d'instabilité dans la région, eni@dier avec Israél.
Mais il ne peut pas prouver que l'lran viole cenai regles des
conventions internationales, méme par rapport aitél'de non-
prolifération en vigueur, qui sert les intéréts demndes puissances.
Toutefois, les Etats-Unis exigent la fin du prognaennucleaire ira-
nien, en faisant valoir que le pays n'a pas bedeiliénergie nu-
cléaire pour produire de I'électricité.

On oublie qu'il y a quelques années, ils ont @ilisrgument
contraire pour pouvoir vendre des reacteurs anl'lgand celui-ci
était dirigé par le gouvernement fantoche des yeskkes Etats-
Unis ont une politique sélective sur la questiogl@aire : appui et
coopération au programme nucléaire d'Israél et akiskn, sans
gue ces pays (tout comme l'Inde, un autre alléntasigné le Traité
de non-prolifération.

Pendant toutes ces anneées, l'lran a publiguemeindé la dis-
crimination subie et a affirmé qu'il ne renoncerzais a son droit
d'enrichir l'uranium, tout comme d'autres nations @nt signé le
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Traité. Nous défendons le droit de I'lran de possétidévelopper la
technologie nucléaire, y compris celle d'avoir deames nucléaires
pour se défendre de l'impérialisme et d'Israél.eidpnt, dans ce
domaine, la tendance du systeme a aussi été deleapen mainte-
nant le discours anti-impérialiste pour son pubtierne et en es-
sayant d'obtenir de meilleures conditions danségciations me-
nées a bien par I'AIEA et par le Conseil de Séeul#t 'ONU.

L'lran a cédé toujours plus de son autonomie, ant placcepter
dans ces dernieres négociations, quoique avec as let bas,
d'abandonner son programme d'enrichissement, eoyantv|'ura-
nium qu'il a en stock (enrichi a 3,5 %), pour qstlit enrichi en
Russie et en France au niveau de 18,5 %, et quitilrenvoye
comme élément combustible, monté pour son utitisatians un re-
acteur nucléaire pour produits radio-pharmaceusigiidisés dans le
diagnostic et le traitement du cancer. De cetteien@nl'lran n'aurait
pas d'uranium en quantité suffisante pour promaulemrichisse-
ment aux niveaux necessaires pour la fabricatixmes nucléaires.

Quelle issue pour I'lran du point de vue de la clese
ouvriere ?

La seule issue viable pour I'lran est la révolutiondétruise I'Etat
actuel et qui tende a la prise du pouvoir par dssg ouvriere, alliée
avec les paysans et les secteurs populaires. kessdirocessus de
lutte apparus dernierement pour faire face de mamigecte au ve-
ritable ennemi, la dictature théocratique qui n@gries travailleurs,
doit réunir la jeunesse, les femmes, les minoethsiques et reli-
gieuses, et tous les opposants, de maniere générale

Comme nous l'avons dit au début de ce texte, lesfessations de
juin ont été les plus importantes depuis 1979 etappelé a tous ce
processus. Mais beaucoup de détracteurs du mouvehsent qu'il
ne s'agissait que de manifestations de la « ctasgenne » urbaine,
manipulée par l'impérialisme.

Toute analyse sérieuse montre que, pendant ledaat@tions de
juin, il y avait une participation du mouvement gav organise, soit
par la présence physique des travailleurs, soitdesr manifestes
comme celui de l'lran Khodro et des chauffeurs ébdéfan. Par
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conséquent, il y a eu de fortes manifestationsssahement a Téhe-
ran, mais aussi dans des villes industrielles cortgpahan ou Ta-

briz (dans la région d'Azerbaidjan). D'autre phyt,a eu une impor-

tante participation des professeurs, des femmemallvement étu-

diant et des intellectuels. Il en a été ainsi pagee la classe ouvriere
et les secteurs populaires se sont fatigué d'émemés et de subir
les conséquences de I'exploitation capitalisterap@e par la hié-

rarchie chiite. C'est a dire que cela a été deufaisoulevement ou-
vrier et populaire contre un régime bourgeois regifebien que sa
direction soit une aile de la bourgeoisie. Dans eo@drontation en-

tre les masses et ce régime, il ne peut y avoidaute concernant le
coté sur lequel nous nous trouvons : du coté dessesaqui récla-
ment leurs droits democratiques ; et en méme tenmquss déenon-

cons la direction politique bourgeoise et pro-inglé&te, représen-
tée par Moussavi.

Nous ne pouvons pas permettre que les erreurstfeskErépetent
et que la bourgeoisie (celle qui est au pouvoitesufactions oppo-
sées) prenne la direction de ce processus de ledt® conduirait de
nouveau les masses sur une voie sans issue.néesssaire que la
classe ouvriere iranienne avance dans ses instaicagthodes
d'organisation, se pose comme la direction dessusgecteurs op-
primés, présente et construise une solution deelpsur I'lran, op-
posée au régime des ayatollahs et contre I'oppodiburgeoise et
l'impérialisme : une issue qui tende vers une gdaécialiste.

La déefense des libertés democratiques ne peut pas

rester dans les mains de l'impérialisme.

Méme apres les manifestations de juin, le gouveemerd’ Ahma-
dinejad continue a poursuivre les opposants paktig avec le pré-
texte gu'ils sont organisés par limpérialisme.e#it regrettable
gu'une partie significative de la gauche, partéarainent celle liee
aux partis staliniens et au chavisme, se soit @iggur cette position
et défende le gouvernement d'Ahmadinejad, en damlifes protes-
tations de « conspiration de la CIA ». De cette igra ils finissent
par défendre la répression sanglante du gouverriaraeren sur les
masses, laissant penser que la répression envpeside est justi-
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fiable, pour se défendre de l'impérialisme. Cettéude, dans la

pratigue, est une contribution précieuse a linghdme parce

gu'elle lui laisse, dans des mains ensanglantéesapeau de la dé-
fense des libertés démocratiques et de la denmcidé la répres-

sion.

Ces drapeaux doivent étre dans les mains de ceuxlefait, en
sont les propriétaires : les organisations desiitaurs. C'est a ces
organisations que revient le réle de mener le @sice de la lutte
des opprimés, en appelant a la plus vaste unitfiahiaen défense
des droits démocratiques.

Pour la liberté d'expression et de presse, pougéldesions libres,
pour la liberté d'organisation politique, pour Wesembléee Consti-
tuante laique, pour le droit d'organiser des syatditibres, pour le
droit d'organisation et d'expression des minoriggéspour la fin de
toutes les institutions bonapartistes typiqueséadjme théocratique.
lls doivent, dans ce processus, imposer leurs drapele classe
contre l'exploitation capitaliste et pour leur drail'organisation in-
dépendante.

C'est le chemin pour démasquer Moussavi et sorpgrayui s'en
tiennent a la défense du régime. Il est nécesdaites combattre de
I'intérieur par un processus de mobilisation, pmuils ne canalisent
pas les aspirations légitimes des masses iranigfaresla voie sans
issue de la réforme du systeme et de l'ouvertwjeuos plus grande
a l'impérialisme.

Nous réepétons que, si les travailleurs et la gaumcbediale n'as-
sument pas le drapeau des libertés democratiquésmencelles-ci
seront arrachées par les secteurs de la bourgetikimpérialisme,
qui finiront par gagner l'appui des masses. Détendrrépression
des manifestations au nom d'une supposée naturati-«a
impérialiste » d'/Ahmadinejad et de son regime} c&terer la trahi-
son du Tudeh iranien et de la Gauche anti-Khonpeniapres 1979,
qui a permis gue le régime sorte renforcé, en meort et en empé-
chant le développement d'une alternative indépdad#s classe en
lran.

La gauche révolutionnaire doit promouvoir la luttetre la dicta-
ture des ayatollahs et, en méme temps, dénoncer ittusion dans
I'opposition bourgeoise et I'impérialisme. La prikepouvoir par la
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classe ouvriere est le seul chemin pour expulser,fais pour tou-
tes, I'impérialisme et mettre fin a I'exploitaticapitaliste en Iran.
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L'Afghanistan : une croisée de
chemins pour lI'impérialisme

Bernardo Cerdeira
Editeur de la revue Le Marxisme Vivant

2001 :
Occupation
de I'Afgha-
nistan par
les Etats-
Unis

L'actuelle situation d'Afghanistan est marquée fpais aspects
fondamentaux. Le premier est evidemment la guguedure de-
puis huit ans, entre les 100 000 soldats des fat@eEsupation im-
périaliste et la guérilla des Taliban. Le secomukasest la crise du
gouvernement et du régime politiqgue colonial, meréé soutenus
par les Etats-Unis et qui tombent dans la corrapti® trafic de dro-
gues et les fraudes électorales. Le troisieme asgéete dilemme de
la politique globale de l'impérialisme, qui doitotsir entre augmen-
ter I'envoi de troupes militaires et d'armementsrisguer que les
Taliban prennent de nouveau le pouvoir. En padanitanalyse de
ces trois aspects, nous voulons découvrir les rrgsiplus impor-
tantes de la guerre de I'Afghanistan.

La guerre

Dans leCourrier Internationalde septembre de cette année, la
LIT résumait ainsi I'actuelle situation militairesl Etats-Unis dans
ce conflit : «Des troupes américaines occupent I'Afghanistan depu
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huit ans, une période presque 50 % plus longuelayparticipation

du pays dans les deux Guerres Mondiales. Toutedpigs tout ce
temps, les Taliban (qui ont été destitués du gaareent, au mo-
ment de l'occupation en 2001), maintiennent unevis&etperma-

nente de guérilla dans presque tout le pays.

Selon le centre d'études britannique InternatioBaluncil on Se-
curity and Development (cité par Estado de S&o &al1/09/2009)
les Taliban agissent dans 97 % du territoire afghBans 80 % du
pays la présence d'insurgés serait permanente.cdecpntage croit
rapidement, puisqu'en novembre 2007 il était d&/dbdt en 2008,
72 %. Une carte produite par ce centre montre guesgue la moi-
tié du pays est sous le controle des Taliban os $®uisque d'atta-
gues. Dans les derniers mois, les insurgés ont auatgrleurs atta-
gues dans le Nord du pays, une région qui jusquda considérée
pacifique.

Les pertes americaines et des autres pays de I'Odididsent
constamment et ont atteint leur plus haut chiffettec année. Les
troupes d'occupation controlent seulement la régdm Kaboul,
mais méme la ils ne parviennent pas a éviter lesgaes, comme
I'attentat a la bombe en face du quartier genérall®©TAN, qui a
tué 7 personnes!®

La situation décrite a non seulement été confirmées elle s'est
sensiblement aggravée dans les deux derniers Ewisctobre, 55
soldats américains sont morts, le plus grand nombéreertes en un
mois depuis qu'a commence la guerre. D'autre gl aliban ont
intensifié les attaques des camions qui approvigoh réguliere-
ment les troupes impérialistes en combustiblemais et eéquipe-
ments militaires nécessaires. Les convois qui \@ahuau Pakistan,
traversant les montagnes par la route du Col deb&hysont regu-
lierement attaques et deétruits.

L'augmentation des actions des Taliban continwe) Que le gou-
vernement d'Obama ait cherché a fortifier sa pwsithilitaire cette
année : il a envoyé plus de 30 000 soldats etdé@acé 4000 d'en-
tre eux vers la province de Helmand, pour combaéseinsurgés
dans cette région, une de plus conflictuellesAfgtianistan.

19 Courrier International, 152, septembre 2009
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Actuellement, 68 000 soldats américains et 32 GDa0tres pays
de 'OTAN occupent 'Afghanistan, totalisant 10@Qflilitaires, le
plus grand nombre depuis qu'a commencé la guee® fdrces de
I'OTAN sont composées, apres les Etats-Unis, sudetsoldats de
pays impérialistes européens : I'Angleterre ocdepsecond poste
avec 8300 hommes, I'Allemagne en a 3600, la Fre88&), I'Espa-
gne, 2400, I'ltalie 2800.

Malgré cela, le général Stanley McChrystal, comnaanhdies for-
ces d'occupation en Afghanistan, a encore demandgoaverne-
ment I'envoi de 40 000 soldats en plus, sans lésgselon lui, les
Etats-Unis risquent de perdre cette guerre.

On n'a pas besoin de cette déclaration pour araivarconclusion
gue les Etats-Unis et 'OTAN ont des problemes egadu point de
vue militaire. La meilleure preuve est la demantiigimenter les
troupes americaines de 60 %, avec l'équivalentrmesaet equipe-
ments, ce qui signifie un effort de guerre extrawmnle. Avec une
armée des Etats-Unis épuisee apres huit ans deat®méns deux
guerres simultanées, il est facile de comprendhenguelle mesure
n‘aurait pas été prise si elle n'était pas décisive

L'impérialisme ne peut pas s'offrir le luxe de sulme autre deé-
faite militaire, cette fois en Afghanistan. La dedaau Vietnam a
colté des années de crise jusqu'a ce que lesUHimpuissent re-
prendre leur offensive contre les peuples exploi@smonde. La
sortie de I'lraq, méme si le gouvernement yanksayesd'atténuer
ses effets et cherche un retrait « honorable wgrafie la fin du pro-
jet d'un nouveau « siecle américain » et de |'sffen bonapartiste
qui l'accompagnait. Une défaite en Afghanistan pesunrir une
nouvelle crise de grandes proportions.

Les Taliban et I'extension de la guerre au Pakistan

Un autre aspect fondamental de la situation miétast la facilité
geographique dont les Taliban disposent pour d@peloleur activi-
té de guérilla. Comme dans tous les mouvementsuéellg qui ré-
ussissent, les Taliban se sont renforces pards quti un pays voi-
sin, dans ce cas le Pakistan, gqu'ils peuvent ettit®mme refuge.
Les insurgés talibans traversent la frontiere efifghanistan et le

Pakistan, facilement franchissable, avec tres gesudveillance, et
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iIs sont a I'abri dans le pays voisin. lls profiteles liens ethniques,
culturels et méme familiaux, puisque leur princgphlse d'appui se
trouve chez les Pachtounes, un peuple qui vit déex dotées de la
frontiere.

Ce peuple, qui constitue la plus grande ethnie'AigHanistan
avec 40 % de la population, est aussi tres préaemakistan, sur-
tout dans la Province appelée « Province de la tiéren nord-
ouest », dans les Secteurs Tribales et dans le ddola Province du
Balouchistan. De plus, au Pakistan il existe pki€idg millions de
réfugiés afghans, la majorité pachtounes, une graadtie concen-
trée autour de la ville de Peshawar. Au total, 2lians de Pach-
tounes vivent au Pakistan.

Les Taliban sont arrivés a dominer une région, dilé¢ de Swat
dans la Province de la Frontiere nord-ouest, oavldent implanté
la loi islamique de la charffaavec l'accord implicite du gouverne-
ment pakistanais. Récemment, le gouvernement audagrord et
a attaqué les Taliban, en les expulsant de la &alléutefois, I'of-
fensive de lI'armée pakistanaise a fait plus de deillions de réfu-
giés pakistanais dans leur propre pays.

Dans les derniers jours d'octobre, I'armée palassara lancé une
autre offensive, cette fois pour essayer de déltegeiTaliban du
Waziristan du Sud, une région faisant partie deseses appelés
« Secteurs Tribales du Pakistan ».

Pour se faire une idée de ce que signifie la poeséeies Taliban
dans ce secteur, il est interessant de lire laad&@obn du journaliste
David Rohde, diNew York Timesqui a été kidnappé et a été main-
tenu comme otage pendant sept mois par les Haqgamides fac-
tions des Taliban. Rohde raconte comment il a i€igalppé en Afg-
hanistan et a ensuite été transporté jusqu'en WWanrdu Sud et
plus tard jusqu'en Waziristan du Nord. Selon lag Taliban ont
créeé un mini-Etat dans cette region, un « emitatrgjue » avec la
méme forme qu'avait I'Afghanistan avant l'invasid@s troupes
americaines. Le journaliste affirme La perte de milliers de vies

1 Corps de Droit islamique, adopté par la majoréé thusulmans. Il constitue un code
détaillé de conduite, dans lequel on inclut awssnormes relatives aux modes du culte,
les critéres de la morale et de la vie, les chpeewmises ou interdites, les regles sépara-
trices entre le bien et le mal.
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afghanes, pakistanaises et americaines et la pastenilliards de
dollars en aide américaine ont seulement déplde&@t'quelques ki-
lometres vers I'est, mais ne l'ont pas élimiié

Ce qui est évident avec les campagnes de l'armiéstanzaise
dans la Vallee du Swat et dans le Waziristan, glestla guerre s'est
étendue au Pakistan. Les raisons sont politiquesb@sles, et la
geographie y joue un role. Les deux pays parta2@®d kilometres
de frontiere, mais cette ligne existe seulementesucartes.

C'est-a-dire, I'extension du conflit au Pakistavele, en toile de
fond, une question nationale qui est trés présdauis cette région :
une division artificielle du peuple Pachtoune goée I'impérialisme
britannique en 1893, quand a éte crée la Ligne maljrane frontiere
tracee entre I'Inde britannique et le territoirghain. Pendant des dé-
cennies, des Pachtounes nationalistes avaientdiéfarcréation du
Pachtounistan comme un pays indépendant, constéaésecteurs
sous domination de cette ethnie en Afghanistan &akistan.

Ce processus doit donc étre compris dans son dentégional et
mondial. La guerre de I'Afghanistan est une guderdibération na-
tionale contre I'occupation militaire impérialisiour cela, elle unit
differentes ethnies des pays de la région, qui @btabt aussi contre
I'oppression de l'impérialisme et contre ses ageatsonaux et
contre la division que l'impérialisme a imposeée.

La guerre déstabilise non seulement le Pakisténpelt arriver a
déstabiliser toute la région, parce que I'Afghamsh une position
stratégique au Moyen-Orient : il est situé entrar, I'Asie Centrale
et le sous-continent indien et il a des liens efbh@s avec les peuples
iraniens, turcs et indiens de plusieurs pays déden.

Toutefois, le plus important est que cette gueadiltbration na-
tionale s'insere dans le contexte général de ta tlds peuples isla-
miques contre l'impérialisme. C'est pourquoi nossistons a ce
phénoméne que des combattants de différentes ahiEsnislami-
gues soutiennent la révolte.

Finalement, en frappant et en affaiblissant direetat I'impéria-
lisme, la guerre de libération nationale du pewdthan se trans-

2 The New York Times, article reproduit gamlha de S&o Paul@2/11/2009).
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forme en un fait qui a une répercussion mondiala pes travail-
leurs et les peuples du monde entier.

Mais avant d'aborder la situation politique dedlgzation mili-
taire et la politigue d'Obama, il nous parait uil@pporter quelques
donneées qui permettent de mieux comprendre I'Afghtem et quel-
gues éléments de son histoire récente.

Qu'est que I'Afghanistan?

L'Afghanistan est un pays montagneux (85 % de sotidire est
formé de montagnes) avec une superficie de 64kBB0Sa popu-
lation était estimée a environ 32 millions d'hatiséaen 2008. Il est
I'un des pays les plus pauvres du monde. L'indicendrtalité infan-
tile est de 160 déces pour 1000 naissances. Larspede vie est de
44 ans. Son Produit Intérieur Brut (PIB) est denilliards de dol-
lars (base PPC) et le Revenu National Brut partlabest de 760
dollars. 1l occupe l'une des places les plus b§sgdeme) parmi
tous les pays du monde dans l'Indice de Développeidamain
(IDH).

L'instabilité politique et les conflits internestanené I'économie,
deja faible, et l'infrastructure a la ruine. Aujdinui, environ un tiers
de la population afghane a déja abandonné le pays.

En Afghanistan, différents groupes ethniques coexis qui sont
pour la plupart des peuples iraniens, c'est-a-dueparlent des lan-
gues indo-européennes du sous-groupe des langmsnmes (les
Pachtounes, les Tadjiks et les Baloutches, par pbedmD'autres
ethnies parlent des langues du groupe turc (cores\®©lzbeks et
les Turkmenes). La langue dari, aussi appelée &apgusane orien-
tale ou farsi oriental, est parlée dans 50 % dus petyest utilisée
comme langue d'échange entre les différents peuplasns.

Comme il n'y a pas de recensement systématiqueldareys, Il
n'‘existe pas de statistiques précises de la #tilie la composition
des differents groupes ethniques. Selon le Worldidéak de la
CIA®, une distribution approximative est la suivant@achtounes

13 Espéce d'annuaire de la CIA ol sont analyséedategées géographiques, économi-
qgues et sociales de tous les pays du monde.
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42 %, Tadjiks 27 %, Hazaras 9 %, Ouzbeks 9 %, Asbbo, Turk-
menes 3 %, Baloutches 2'%6.

Ces groupes ethnigues vivent aussi dans plusieys gvec les-
qguels I'Afghanistan a des frontieres. Par exeniplexiste environ
26 millions de Pachtounes au Pakistan selon |aeelem@mcensement.
La majorité vit dans la Province de la FrontieredN@uest, dont la
capitale est Peshawar, mais il existe aussi 3,komsl de Pachtou-
nes a Karachi, une des plus grandes villes du faaket qui abrite la
plus grande concentration de cette ethnie danseule ville. D'au-
tres ethnies sont majoritaires dans des pays wisomme le Tad-
jikistan, I'Ouzbékistan et le Turkménistan.

Les bases historiques de la guerre actuelle

Les éléments de l'histoire récente de |'Afghanjst@n expliquent
les racines de la guerre actuelle, remontent a tfécennies : la re-
volution iranienne et l'invasion soviétique en Adgistan. En 1979,
une révolution ouvriere et populaire en Iran a exsg la dictature
du Shah Reza Pahleavi. Cet événement a eu un irdpanine sur
les peuples islamiques opprimeés par I'impérialisme.

Il a aussi eu une répercussion sur les Républigieesnajorité
islamique de la frontiére sud de I'Union soviétigi@uzbékistan, le
Kazakhstan, le Turkménistan, le Tadjikistan, legKizstany ainsi
gue sur les ethnies islamiques en Russie (commeéclastchenes),
toutes opprimées par le chauvinisme russe, stiparida bureaucra-
tie stalinienne.

L'Afghanistan avait un gouvernement politiguemenmiche de ce-
lui de I'Union soviétique, mais qui subissait desspions de la part
d'une opposition islamique croissante et des pnodde internes.
Face a la constitution d'une république islamigua &ontiere et
I'extension possible de la révolution islamique a@publiques de
I'Asie Centrale, I'Union soviétique a envahi |'Agistan.

14 CIA World Fact - Book, 2007

1> Le nom de ces pays est formé en ajoutant le sui§tan (qui veut dire « lieu » en far-
si ou persan) au nom de I'ethnie principale du payssi, 'Ouzbékistan signifie « lieu
ou terre des Ouzbeks », Tadjikistan, « lieu owetdes Tadjiks », etc. L'Afghanistan si-
gnifie « lieu, terre ou pays des Afghans », quilesiom par lequel étaient connus les
Pachtounes.
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L'invasion soviétique a déchainé une lutte de faéde résis-
tance. Les Etats-Unis ont profité du meécontentenpeatiuit par
l'invasion pour combattre l'influence soviétiquensi@ette partie du
monde et éroder la bureaucratie stalinienne. Pelar ds ont soute-
nu et armé une guérilla musulmane, les « moudjabsd>, a la-
guelle se sont joints des combattants islamiqueglukeurs pays,
parmi eux Oussama Ben Laden et une bonne parti®rdesisa-
tions islamiques fondamentalistes actuelles. Gestdes principaux
acteurs de la guérilla ont été des « seigneura dadrre », les mem-
bres de l'oligarchie qui dirigent aujourd'hui lespipales nationali-
tés du pays.

Apres dix ans, la guérilla islamique a expulséJesiétiques en
1989 et a pris le pouvoir, mais, ensuite, les gesuge sont divisés,
iIs se sont mis a s'affronter et le pays est toddyés la guerre civile.
Face a cette situation, les Etats-Unis, agissankipgermédiaire de
son allie, la dictature militaire qui gouvernaitRakistan, a cherche
a creer un instrument pour stabiliser le pays.Il(déEganisme de sé-
curité du gouvernement pakistanais) a impulsé tendion d'une
organisation d'étudiants des Madrasas (écoles iples) dans la
région ou predomine l'ethnie pachtoune. Ses mengmesconnus
comme Taliban, mot pris de l'arabe (talib : étud@ncelui qui étu-
die le livre, a savoir, le Coran, et utilise aurf@l taliban, en farsi et
en pachtoune).

Les Taliban sont entrés dans la guerre civile &t garvenus,
apres une campagne militaire victorieuse, a preledpmouvoir et a
gouverner le pays de 1996 a 2001.

Au départ, ce gouvernement a été vu avec beauassggrdpathie
parce qu'il apportait de l'ordre a un pays plongasdle chaos et
dans la destruction, étant donné les confrontatiensre les
« seigneurs de la guerre ». Ensuite il s'est toigefrodé, dans la
mesure ou il a commencé a construire une républgiamique des
plus réactionnaires et répressives du monde, dpawat envers les
femmes.

Cependant, bien qu'il soit tres réactionnaire giljouissait pas de
la confiance des Etats-Unis, parce qu'il n'étag pantrolé par ce
pays. L'attentat du 11 septembre 2001 et I'objdéiilaré de captu-
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rer Oussama Ben Laden, allié du gouvernement tglibaté le pre-
texte de Bush pour envahir le pays.

Toutefois, les véritables raisons de la guerreegtatconomiques
et géopolitiques. Un des objectifs centraux depl@malisme était
gue les principales entreprises pétroliferes qpiatent le pétrole
des pays d'Asie Centrale (le Kazakhstan, I'Ouztekidransportent
leur production a travers un oléoduc qui traveiséoat I'Afghanis-
tan jusqu'a un port au Pakistan. Ainsi, l'impésiale aurait le
contrOle total sur les oléoducs et gazoducs, a'@lte, sur le trans-
port du pétrole qui est actuellement dans les ndena Russie.

De plus, par sa localisation géographique, I'Afgétan a un réle
stratégique pour la stabilité de la région, fondatale surtout pour
les Etats-Unis. Comme nous l'avons déja mentiohifghanistan
est situé entre le Moyen-Orient, région détentdes plus grandes
réserves de pétrole du monde, I'Asie Centrale acaiissi d'impor-
tantes réserves, et le sous-continent indien. @@stguoi, un autre
des objectifs de I'occupation était de maintens dases militaires
ameéricaines permanentes en Afghanistan.

Expulsé du gouvernement, les Taliban se sont ram@s et ont
déclenché une guérilla contre les troupes d'ocaupal'impéria-
lisme a agi, une fois de plus, comme « apprentiso®, en créant
un instrument qui plus tard s'est retourné contreGontradictoire-
ment, un mouvement réactionnaire combat actuellerfesnarmes a
la main, contre l'impérialisme.

La crise politigue de la domination coloniale

Avec l'occupation militaire par les troupes de fjgmalisme ame-
ricain et ses alliés, I'Afghanistan s'est transtorem une veéritable
colonie, sans indépendance politique ou économique.

Comme dans la majorité des colonies, la « métropaleerche a
transférer quelques taches de lI'administratioradadchine étatique
civile a un régime politique et a un gouvernemetldcal », et aussi
une partie de la réepression interne (méme si, Baoas d'Afghanis-
tan, la guerre de libération nationale oblige @@&ne plus grande
partie de la répression soit assumeée par les fdtoesupation).

Les Etats-Unis ont directement nommeé le gouvernéheidamid

Karzai pour accomplir ce réle en Afghanistan. Clastgouverne-
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ment colonial fantoche qui dépend totalement dagogs d'occupa-
tion. Et il se base sur un faux régime de démae@ioniale, dans
lequel toutes les institutions s'appuient sur tegages d'occupation
ou sur les organismes internationaux pour pouvaster. Mais, en
depit de cela, I'impérialisme essaye de conféergégime un aspect
démocratique, et au gouvernement une reconnaissater@atio-
nale qui justifie I'occupation militaire.

Toutefois, les Etats-Unis font face a une diffieuénorme, non
seulement pour monter ce regime et ce gouverneoadomtial local,
mais aussi pour organiser |'Etat lui-méme. L'appatatique et I'in-
frastructure elle-méme du pays sont tres faiblemtéonné le re-
tard, les difficultés géographiques et les predgerte ans de guer-
res permanentes depuis l'invasion par I'Union $ionie.

Méme l'armeée afghane, la plus importante institutie tout Etat,
n'‘est autre chose qu'un rassemblement des armgeessd@neurs de
la guerre », qui contrblent les principales ethmespays (les Tad-
jiks, les Ouzbeks et les Hazaras). La police estmge incompeé-
tente et tombe dans la corruption, et le trafipidiom et d'héroine
touche les principaux échelons du gouvernement.

La production de drogues est un des éléments ndamsent de la
corruption, mais aussi de l'affaiblissement deatEEt ce n'est pas
un moindre probleme : en Afghanistan, I'opium, gimant des plan-
tations de coquelicot, est le principal produikd@tation, avec une
valeur estimée a cing milliards de dollars annueéspays produit
93 % de la matiere premiere mondiale nécessaireladabrication
de I'néroine.

L'impérialisme utilise frequemment les drogues camme arme
politique. Mais, dans ce cas, il y a un grand isgen deux sens.
D'une part, il n'y a rien pour contrdler les plaiatas de coquelicot,
surtout dans les régions les plus conflictuelleésstCpourquoi l'ar-
gent de la drogue est une des principales souscésahcement des
Taliban. La province de Helmand, avec une fortsgmée des Tali-
ban, produit 70 % de l'opium afghan. D'autre partrafic de dro-
gues s'infiltre directement dans l'appareil d'Etattoche. Un des
principaux trafiguants du pays est Walid Karzagrdr de l'actuel
président et dénoncé comme agent payé par la Giaisi2001.
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En ce sens, la situation en Afghanistan ressengfdus en plus a
celle du Vietnam, ou les principaux trafiquants jplays eétaient
Nguyen Van Thieu et Cao Ky, respectivement présiadtnvice-
président du gouvernement fantoche du Vietnam dal Seldanger
pour Karzai est de terminer comme Cao Ky ou NgohOem,
éloignés du pouvoir par des conflits internes eldsegroupes de
trafiquants du gouvernement.

Ces problemes structurels du régime colonial, quileur origine
dans une production économique et une bourgemsigld extré-
mement faibles, ainsi que l'appui massif a la t@évole guérilla,
constituent la toile de fond de l'actuelle crisditgmue du processus
électoral et du gouvernement de Karzai. En septer@aurrier In-
ternational signalait déja la crise du processus électorétseipro-
blemes que cela engendrait pour l'objectif de Brgisme d'es-
sayer de donner un aspect de légitimité a |'ocaupanilitaire et a
la guerre :

« Cette conclusion a été rendue évidente dans lesates élec-
tions présidentielles du 21 ao(t. Le processust@lalca colté 300
millions de dollars et beaucoup d'effort pour segamisateurs, mais
le résultat a été une crise. On calcule que seuhtrartre 40 % et
50 % des 15,6 millions d'électeurs habilites ortevhe résultat est
tres inférieur a I'élection précédente (2004), quida participation,
selon les organisateurs, avait atteint 70 %.

L'abstention électorale a montré la fragilité duugernement afg-
han et des "institutions" créées par l'impérialisrham seul exemple
suffit : dans la ville et la province de Kandahdans le sud du pays,
sanctuaire des Taliban, I'abstention peut avoiemit 95 % du mil-
lion d'électeurs enregistrés, selon des observat@uernationaux
indépendants. Le processus de vote a eté marquiepaenoncia-
tions de fraude qui ont favorise le président Karpai essaye de
gagner au premier tour pour eviter la prolongatida la campagne
électorale jusqu'au ler octobre, date du second tgfi

Depuis les élections jusqu'a cette date, la cti$e grise de cons-
cience de la duperie ont augmenté. Les dénoncgatlerfraude dans
les élections ont été tellement grandes qu'elléoblgé les orga-

'8 Courrier Internationa) 152, septembre 2009
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nismes internationaux a demander l'annulation de glun million
de votes. La pression a obligé la Commission Elatgolndépen-
dante (sic), liée a Karzai, a annuler ces votescAkannulation,
Karzai n'a pas atteint la majorité pour étre elyp@mier tour, ce qui
oblige l'organisation d'un second tour.

L'impérialisme, qui avant les élections voyait dgje le gouver-
nement de Karzai était inefficace pour accomplir gile de fanto-
che avec un minimum d'efficacité et de credibilf@sait pression
pour un accord ou Abdullah Abdullah et d'autresdadats pren-
draient part au nouveau gouvernement. Le secordestuarrive,
mais le candidat d'opposition Abdullah Abdullahj gevait faire
face a Karzai, a renoncé a prendre part a cettedeqhase du pro-
cessus électoral, en denoncant qu'il n'y avaitdgagaranties mini-
males pour une élection démocratique. Avec celazdda été dé-
claré gagnant (sic), apres deux mois de crise gtipececisement
confirmé la fraude du systeme électoral et du régi@iest-a-dire,
une veritable catastrophe politique.

La conclusion a laquelle arrivdtourrier Internationalil y a deux
mois est plus valable que jamais tes élections ont peu servi a
I'impérialiste pour créer l'image d'un "régime dérnatique” et
d'une situation plus stable, malgré la guers€ Cette crise politique
du régime colonial de domination fait retomber eradavantage le
poids du combat contre la révolte de guérilla sarttoupes d'occu-
pation.

La politique d'Obama

La strategie et les tactiques de l'actuel gouveemtrdes Etats-
Unis pour la guerre en Afghanistan peuvent seulé@iea conside-
rées dans le cadre de la politigue générale dedtimlisme contre
les travallleurs et les peuples exploités du maaraeer. Cette poli-
tigue est analysée par Alejandro lturbe dans ureaasticle de ce
numéro deMarxisme Vivantqui explique le changement de tactique
de l'impérialisme pour continuer a faire face dulde des travail-
leurs et des peuples du monde dans le nouveaurscénse par la
défaite de I'offensive militaire du gouvernemensBu

" Courrier Internationa) 152, septembre 20009.
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La nouvelle politique de l'impérialisme est marques deux
orientations générales. D'une part, c'est toujaarsnpérialisme, et
c'est pourgquoi, méme avec un président noir glis@tun discours
conciliateur, démocratique, qui parle de « l'uni@s peuples et des
classes », il continue a avoir pour but principaxploitation de la
classe ouvriere mondiale et le pillage des ricledss pays oppri-
meés. Pour réussir, il est toujours prét a utilisertes les ressources
et la violence néecessaire et possible dans l'detsélation mon-
diale.

Mais, d'autre part, la défaite de I'offensive deslBa affaibli I'im-
périalisme et I'a obligé a adopter une tactiqueutlise prioritaire-
ment des negociations, des plans de « paix » etndeseUuVIres
« démocratiques » pour dévier et mettre en eclecéhlutions et
les processus de révolte armée. Cela ne signiegpa l'impéria-
lisme abandonne les guerres et les actions armeas,il donne la
priorité a la tactigue des négociations, en utilisa force pour faire
pression sur les ennemis et les obliger a capiatlér collaborer en
échange de concessions « déemocratiques ».

Mais quand nous passons de l'analyse de la taactnquneliale de
I'impérialisme a aborder la situation concrete '@ééghanistan, il
parait y avoir une contradiction : le nouveau gongment de Ba-
rack Obama intensifie l'intervention militaire daces pays. Depuis
la campagne électorale, Obama défend que c'esfgharistan ou
se développe la principale bataille contre le t&noe et que main-
tenant, contrairement a la guerre de l'lraqg, lesges americaines
peuvent en sortir victorieuses.

Depuis qu'il est Président, Obama a envoyé 30 0lfats en plus
a pays et il a promis de faire d'Afghanistan letimede la « guerre
contre le terrorisme ». Il utilise les mémes argutmejue Bush, a
savoir que ce serait une « guerre juste » paradle@st contre le
terrorisme, et il a promis « de détruire, de démont de mettre en
échec Al Qaeda et ses alliés extrémistes », y adergw Taliban.

Ce discours et ces initiatives pourraient-ils ingigque le préesi-
dent des Etats-Unis prépare un retour a l'offengjuerriere de
Bush, si non dans toute la planéte, au moins ehafgtan ? A no-
tre avis c'est le contraire : c'est un des pay&otuel gouvernement

étasunien cherche le plus a appliquer sa nouveatieqtie. Le pro-
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bleme est que c'est aussi le lieu ou I'impérialigsiedans les pires
conditions pour mettre en ceuvre une quelconquéqadi

Obama sait que le cours de cette guerre ne peudtpashangé
avec l'envoi d'autres troupes, a moins que cedswmis une propor-
tion qui ne serait pas accepté par I'opinion pulgigmeéricaine. Un
ancien agent de la CIA en est arrivé a affirmeumuhillion de sol-
dats seraient nécessaire pour mettre en échealibsi et stabiliser
le pays.

Pourquoi ? Parce qu'il est evident que la révadtgukrilla a I'ap-
pui des masses de la population. Dans le cas aentles Taliban
ne seraient pas en mesure de déevelopper une geliotanente dans
80 % du pays.

Et pourquoi les insurges ont-ils I'appui de magsBarce que l'oc-
cupation militaire a beaucoup aggravé la situatanpays. Elle a
causé des bombardements constants qui atteigngmbpalation
sans aucune discrimination, et qui ont deja tuediesnes de mil-
liers de civils. Rien qu'en 2008, les Etats-Unis réalise 3572 atta-
gues aériennes, une bonne partie au moyen de drd@esavions
sans pilote. Le régime politique, maintenant Suppos
« démocratique », est basé sur la corruption,sstralide électorale,
sur la violence et, surtout, sur les troupes etreagy La situation de
retard du pays, qui genere la violence contre éesnies, n'a pas
changé, en maintenant méme ['utilisation tres répanle la bourca.
En résumé, les Taliban recoivent un appui, touppEment parce
gue les masses n'acceptent plus la présence dgedra'occupa-
tion.

Une des ironies de cette guerre est que les Taldartionnaires
dirigent la lutte armée contre l'impérialisme. €etiontradiction
n'‘est pas accidentelle. La politique systéematigeieatolonisation
des pays périphériques et l'attaque militaire lbeytauée par le gou-
vernement Bush sont les causes de l'affrontemest estte force,
qui jusque la avait été impulsé par I'impérialisme.

Face a cette situation politique et militaire extegnent difficile,
le gouvernement d'Obama et la bourgeoisie amedadistutent des
Issues possibles. Et il existe des divergencesnmuiétait préevisi-
ble a la vue de la position délicate des Etats-daiss la guerre.
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Il y a des secteurs de l'impérialisme - y compae les conser-
vateurs, comme le célebre chroniqueur du Washingtumst, George
Will, qui a écrit un article avec le titre suggéstiil faut savoir
quand il faut s'arrétes - qui commencent a se prononcer contre la
continuité de l'intervention en Afghanistan.

Parmi les secteurs qui défendent la continuitéadelipation et de
la guerre, dans le gouvernement américain lui-méhexiste une
divergence interne, ou au moins deux tendancesassiratégie a
suivre. Selon des informations des membres du goawgent a la
presse americaiffdl y aurait deux grands schémas en discussion et
en conflit. Un schéma, avec en premier lieu le camiant améri-
cain en Afghanistan, Stanley McChrystal, prévoit rdaintenir la
tactique actuelle et une augmentation de 40 a 866 hommes de la
force militaire. L'autre, défendu par le vice-pdesit Joe Biden,
maintiendrait I'actuel contingent, mais rempladetaie partie des
soldats par des instructeurs officiels qui aurajeodir objectif de
former une force de sécurité afghane.

Mais selon les mémes informations, la discussioplua impor-
tante concernerait une nouvelle stratégie pourukerrg. Le foyer,
c'est-a-dire, les cibles de l'action militaire aitgine se repartiraient
en deux. La priorité serait d'éliminer les chefal @Qaeda, vu par
Washington comme un réseau global jihadiste quictieea attaquer
les Etats-Unis. Il s'agit, évidemment, d'une détian formelle,
parce qu'Al Qaeda n'a aucune influence sur le nroawe de résis-
tance.

Quant aux Taliban, qui constituent |'organisatienttale du mou-
vement de résistance et qui a lI'appui des massestinuerait a su-
bir les attaques de l'impérialisme et de I'armdaspanaise, «nais
une négociation n'est pas exclue avec le bas cldegéorganisa-
tion, ni méme la possibilité de negocier une tréve

En analysant ces différentes positions et variamesgui est clair
c'est qu'aucune n'a comme stratégie d'obtenir wateire militaire
dans cette guerre, c'est-a-dire, que les troupesupation écrasent
la résistance et détruisent les Taliban. |l eragsti parce que, évi-

% Informé par Sergio Davila, correspondant & Wasbimgle laFolha de S&o Paulo
(11/10/2009)

™ Ibidem
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demment, la situation de la lutte de classes dausdes aspects (le
mécontentement des masses avec la guerre et lammuple rejet
des troupes d'envahisseurs, I'appui ou la nedtrpar rapport aux
Taliban, la faiblesse du gouvernement fantochej tarvictoire im-
possible.

La position du général McChrystal ressemble a lbtiguoe du
« Surge ¥ en lIraqg, de laquelle il a été le principal exéautaili-
taire. Cette politique a consisté en une augmemales troupes,
mais dans le but de faire pression sur la resistananite et de les
pousser a un accord basé sur des concessions|yeditet économi-
ques.

L'augmentation des troupes explique pourquoi I'maieme ame-
ricain ne peut pas accepter, au moins dans un eréemps, la posi-
tion du secteur bourgeois qui propose un retramédiat. Une déci-
sion de ce type aurait probablement comme conséqueamne vic-
toire rapide de la résistance et le retour desb@aliau pouvoir. Un
fait de cette dimension signifierait, sans doute,coup dur pour
l'impérialisme et ouvrirait une crise dans le goueenent d'Obama.

Ce dilemme du gouvernement américain reflete laasdn elle-
méme de la guerre et de l'impérialisme. Mais, petie raison, nous
réaffirmons justement ce que nous avons dit préngdnt : ['impé-
rialisme non seulement essaye d'appliquer en Afgteansa tacti-
gue de négociations, mais c'est la meilleure taetdpnt il dispose
pour essayer de mettre en échec la révolte. Btdaes ce pays que
cette politique sera soumise a preuve le plus deménDans ce
contexte et avec cet objectif, il se peut que levgonement d'Oba-
ma envoie méme davantage de troupes, mais touwlamssle but de
négocier un accord avec les Taliban qui stabikspays et qui per-
mette une sortie négociée des troupes impérialistes

L'offensive militaire est subordonnée a l'aspettiqgypal de la po-
litique. C'est-a-dire, I'augmentation de la fortde'action militaire
cherche a faire pression sur les Taliban poursgnélgocient, a ob-
tenir une position plus avantageuse pour l'impérieé dans la né-
gociation et, si possible, a obtenir la capitulatie la résistance.

0 Surge : politique de Bush en 2007 d'augmenterdeses en Iraq
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En veérite, tout indique que cette politique de ruggion est déja
en mouvement. Selon le réseau IslamOnline.net, w@ut-h
fonctionnaire du gouvernement afghan a informésdatlcondition
de rester anonyme, que le gouvernement des Etasstéhait déja
une premiere proposition aux Taliban, par le badaes gouverne-
ments de |'Arabie Saoudite et de la Turquie. Lapsdion consiste-
rait a céder a ce mouvement le gouvernement dersixinces
(Kandahar, Zabul, Helmand, Orazgan, dans le Sutueistan et
Kunar, dans le Nord-Est du pays). En échange, diban accepte-
raient la présence des forces de I'OTAN et I'emtstgpermanente de
huit grandes bases militaires impérialistes damps{es?

Il est certain que les Taliban ont rejete, en agpae, la proposi-
tion, mais le plus important est de constater gquedt la véritable
politique de l'impérialisme. D'autres nouvellesomfient qu’Hillary
Clinton, dans son voyage récent au Pakistan, atéaitlé avec les
militaires de ce pays que ce seraient eux leslaugieurs des négo-
ciations avec les Taliban.

Les révolutionnaires ne sont pas neutres dans gadge : nous
combattons pour la victoire de la résistance etr paudéfaite de
I'impérialisme.

La guerre d'Afghanistan sera de plus en plus atreeles événe-
ments mondiaux et, par consequent, exigera dedut@rmaires,
des organisations de gauche et de tous les mdithe® mouvements
sociaux de prendre position.

Cela est encore plus important parce gu'une grpadiee de la
gauche, y compris une partie de ceux qui se regeandt trotskys-
tes, ont pris une position de « neutralité » qui@sdEtats-Unis ont
envahi I'Afghanistan il y a huit ans. A cette épegia Ligue Inter-
nationale des Travailleurs (LIT) s'est placé dansdmp militaire
des Taliban réactionnaires contre les Etats-Umlemocratiques ».
Nous pensons que le bilan de ces huit années deequais a donné
raison.

Mais maintenant la situation est encore plus éva&lenl s'agit
d'une guerre de libération nationale contre uneearmmpérialiste

2L Aamir Latif, Les talibans rejettent I'offre des Etats-Unis derévinces pour 8 bases
IslamOnline.net, 05/11/2009, reproduit par Rebelién
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d'occupation formée de plus de 100 000 hommes. Aunciitant
anti-impérialiste du monde ne peut hésiter quartéaéa de la barri-
cade dans lequel il doit se trouver. En ce senmsaion manifestée
réecemment par la LIT résume ce qui est en jeu datts lutte :

« Le destin de la guerre en Afghanistan intéresse tesl travail-
leurs et les peuples exploités du monde. Une déthatl'impéria-
lisme américain dans cette guerre peut signifieraaup énorme
contre les oppresseurs. |l faut combattre pour qatte guerre fi-
nisse par étre le Vietham de Barack Obama. Poueastison, la
LIT appelle toutes les organisations populairesi@nocratiques du
monde a dénoncer I'occupation militaire de I'Afgistam et exiger
le retrait des troupes envahisseurs.

Nous appelons spécialement les travailleurs des papérialistes
gui maintiennent des troupes d'occupation danalespcomme c'est
le cas pour I'Angleterre, I'Allemagne et I'Espagmestre autres,
gu'ils soient mobilisés pour exiger de leurs goneanents le retrait
immediat de leurs soldats.

Nous ne sommes pas neutres dans la guerre quvséogpe dans
les montagnes de ce pays. Nous sommes du cOtpplenés et des
attaqués par l'invasion et l'occupation impériadist.a lutte du peu-
ple afghan est la lutte pour expulser les troupaparialistes d'oc-
cupation et obtenir la véritable indépendance nadie de |'Afgha-
nistan. Pour cette raison, sans que cela signdienbindre soutien
politique aux positions des Taliban, la LIT décla@n soutien aux
actions militaires de la resistance. La lutte degila qui fait face a
l'impérialisme, bien que dirigée par une organisatibourgeoise
réactionnaire, est un des facteurs fondamentaux pesimorts et
l'usure des troupes, pour la croissante chute deuf@ité du gou-
vernement Obama et pour la crise de |'occupatiolitaime. C'est
cette lutte militaire de resistance, avec les msdiions et la pres-
sion de l'opinion publique, surtout des pays imal&ies, qui peut
infliger une défaite a l'impérialisme?»»

22 Courrier Internationall52, septembre 2009
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La guerre, I'impérialisme et la
guestion nationale polarisent le
Pakistan

Bernardo Cerdeira
Editeur de Marxisme vivant

La guerre en Afghanistan s'est étendue de telle sar Pakistan
gu'aujourd'hui le plus correct serait de parlemé''seule guerre
Afghanistan-Pakistan. L'impérialisme lui-méme padéja d'une
seule « entité », qu'il appelle Af-pak, et il a ypaditique d'ensemble
envers elle. Il en est venu a désigner un envogéialpdu Départe-
ment d'Etat, Richard Holbrook, pour donner unenditte aux deux
pays.

La guerre est présente dans toute la situatiotiquodi du Pakistan,
depuis l'accroissement de la révolte partisaneujasg pressions
enormes de l'impérialisme sur le gouvernement Zargai ont for-
cé l'actuelle offensive de I'armée sur la régionfldence des Tali-
ban en alliance avec des groupes locaux.

Toutefois, la réalité de la guerre repose sur dwdradictions
enormes que le pays abrite depuis sa fondation9dii, lspéciale-
ment la question nationale qui atteint certainessele différentes
ethnies.
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L'offensive de I'armée pakistanaise

Le Pakistan est impligué dans cette guerre demnsdgbut en
2001. Avec le flux de refugiés et de combattants' Alghanistan,
qui avaient traverseé la frontiere en cherchantgefoin des attaques
militaires des troupes americaines, est aussiéaia guerre. Les re-
fugiés gardent des liens ethniques avec la populaiakistanaise de
la région (ils sont du peuple pachtoune qui vitdi@s deux pays) et
aussi des relations politiques et religieuses,quada constitution
des Taliban, organisation qui dirigeait I'Etat a&fgha été faite dans
les écoles islamiques du Pakistan (Madrasas), l&smar une poli-
tigue du gouvernement et de I'lSI, le service pgakeis de séecurité
et information.

Une alliance des Taliban avec des groupes islamimseirges lo-
caux a développé une forte présence dans le Wanirtai Nord et
du Sud, regions situées dans les Secteurs TribalPakistan, ainsi
gue dans la Province de la Frontiere Nord-Ouestlsogétaient par-
venus a établir la « charia » (loi islamique) dengegion de la val-
lee du Swat, avec l'assentiment du gouvernementéume.

Sous la pression des Etats-Unis, I'armee pakistamaagit par des
offensives militaires intenses et vastes dansé@agems. Cette inten-
sification de la guerre est accompagnée de méthoaesles utili-
sées par I'armée du Pakistan, qui avaient provtafidéite de mil-
lions de réfugiés civils dans leur propre pays.

En avril et mai de cette année, I'armée pakistarmiengagé une
importante attaque dans la Vallée du Swat, en assayécraser le
mouvement islamique pachtoune Tehereek-e-Nafazaedbie-
Mohammadi (TNSM), qui a des liens avec les Talibadont I'in-
fluence croissante reflete I'appui que I'organsaafghane a parmi
la population pachtoune du Pakistan. L'offensivedéaune exigence
de Washington, qui craignait que la tréve signé&léhut de cette
année entre le TNSM et le gouvernement pakistaraigermette a
beaucoup de combattants de passer en Afghanistairgyoindre la
résistance.

Pendant les combats, selon I'armée pakistanaif8, d@nbattants
du TNSM sont morts et 900 autres ont été captlré#iensive a
provoque la fuite de deux millions de civils, étdothné les attaques
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aeriennes et les bombardements de l'armée. Desireetde mil-
liers ne sont pas encore revenus, par peur ou [ggEdeurs mai-
sons sont détruites.

La Vallée du Swat continue d'étre occupee par g@siginquante
mille soldats et policiers. La Commission de Draies'Homme du
Pakistan affirme que les forces de sécurité assadsdes partisans
du TNSM. On a découvert des fosses communes gtemaent des
corps de possibles militants exécutés par I'arf@éea ensuite trou-
vé 75 autres corps pres du village de Kabal.

Plus recemment, fin octobre, trente mille soldakigianais, sou-
tenus par la Force Aérienne, ont entamé une naugéknsive dans
le Waziristan du Sud, dans la région des Zonesala#h Les regions
tribales autonomes sont les porte-drapeau du T-ehfi&liban pa-
Kistanais, un mouvement islamique pachtoune qunfoun refuge
sdr aux insurgés afghans qui combattent sur laién@ncontre l'oc-
cupation des Etats-Unis et de 'OTAN.

L'offensive est concentrée sur le secteur de I thlehsud, qui
est aussi le quartier général du Tehrik-e-Talibakidtan (TTP).

La Zone Tribale, pauvre et abandonnée par le goeweent cen-
tral, a subi un dur chatiment avec les differemedrations militai-
res de l'armée pakistanaise. L'économie s'effoadrause des blo-
cus économiques et I'existence de deux millionsetigyies internes
et, d'autre part, le trafic d'armes et de drogusmsganenté.

Cependant, l'efficacité des opérations militaires douteuse. La
majorité des insurgés s'est échappée de la regemlas centaines
de milliers de réfugiés. En contrepartie, les gesupombattants ont
élargi leurs actions a tout le pays : des attaqoafe le quartier gé-
néral de I'armée, contre un important convoi mikaplusieurs édi-
fices policiers de Lahore, les bureaux de I'ONUsdarncapitale, etc.
Dans la seule premiere semaine de novembre, pl26@personnes
sont mortes dans des attentats a la bombe dansebveilles et ré-
gions du Pakistan.

Cette polarisation ouvre la possibilité que le T(gRBi est une al-
liance de groupes) parvienne a un accord avecrdepes jihadistes
du Punjab ou du Cachemire, non seulement en refospn action
militaire dans la région (ce qui semble déja éreds) mais aussi en

I'élargissant a I'ensemble du pays.
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D'un autre cote, il existe une intervention diredéel'armée des
Etats-Unis au Pakistan, ce qui contribue a exacdaltm@tuation. Les
Etats-Unis ont un « programme » d'assassinatsrigants des Ta-
liban et de la résistance en général, qui visei @ausgroriser la po-
pulation civile. L'instrument utilisé pour cetteritable campagne de
terreur sont des avions sans pilote téléguidésirasesPredator.

Le 5 aolt, des missiles lancés parRuadatoront tué I'ex-chef de
Tehrik-e-Taliban, Baitullah Mehsud, ainsi que sairfee et 17 autres
personnes. Depuis aolt de cette année, les attaguesnnes des
Etats-Unis ont tué plus de 700 civils pakistanbeés.vice-président
Joe Biden est un des défenseurs de ce type d'sai@toreut renfor-
cer les attaques aériennes avec des drones @irées fd'opérations
spéciales.

Cependant, ce genre d'intervention directe des{ttats avec une
claire agression militaire sur le Pakistan provotpieejet général.
Une récente enquéte américaine dans le pays plantait que
« 76 % des personnes interrogées s'opposent a cdegBakistan
s'associe aux Etats-Unis dans les attaques auxlesssontre des
extrémistes avec des avions drones étasumiens

Face a cette réaction, le gouvernement pakista'ess vu obligé
de protester lui aussi contre les attaques parlegsses Etats-Unis,
lancées a partir d'avions sans equipage contreibles des Taliban
au Pakistan.

C'est a dire que les offensives combinées desdrsoimppérialistes
en Afghanistan et de I'armée pakistanaise ont g@&ane réaction
d'attentats, de résistance populaire et beaucolnaide face a l'oc-
cupation et aux agressions militaires impérialisted deuxieme
conclusion est que cette réaction des massesaeusddns les terri-
toires pachtounes du Pakistan — menace de fonetiocomme le
catalyseur des insatisfactions populaires du mhsteays et de I'op-
position croissante au gouvernement de Zardarial&ment, le
mouvement de resistance de guérilla face aux teupperialistes
et a leurs alliés se consolide toujours davantagente un pole de
regroupement des combattants non seulement en Wfgha mais
aussi au Pakistan.
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La pression brutale de I'impérialisme

Plus les Etats-Unis s'enfoncent dans le « bousbter la guerre en
Afghanistan, plus ils sont obligés d'intervenir Rakistan, politi-
guement et militairement. Cette intervention sé¢ d& maniéere di-
recte (bombardements, conseils militaires, espigaenat indirecte
(a travers de violentes pressions sur le gouvernentiarmée et
d'autres institutions du pays) pour combattre laso@n et leurs al-
liés de ce cote de la frontiere.

Du point de vue militaire, I'impérialisme intensifsa présence au
Pakistan. Le général Stanley McChrystal, commandasttroupes
americaines en Afghanistan, et le général Davidaeas, comman-
dant en chef des troupes américaines, sont freqgeamdans le
pays. L'armée des Etats-Unis s'est montrée sadisdai particulier
de l'offensive de l'armée pakistanaise. Le gériéelaeus a mani-
festé son soutien a cette brutale campagne et ddaieloges aux
« fermes opérations militaires pakistanaises » ali « nettoyé de
combattants » la vallée du Swat et d'autres zoada &rovince de
la frontiere nord-ouest.

Au Pentagone a eté cree un programme d'expertarsdght une
cellule de coordination Pakistan-Afghanistan, demiées concen-
trées sur I'amélioration du rendement militairelsuhéatre des opé-
rations Af-Pak durant les trois a cinq prochainesess. Par ailleurs,
le Pentagone a révélé que plus de 70 conseillértsingis des Etats-
Unis ont travaillé au Pakistan.

Les mercenaires de Blackwater sont également peeskms la
Province de la frontiere Nord-Ouest. Blackwater afitiellement
une compagnie de sécurité, mais en pratique,r'@sarmee merce-
naire, formée de plusieurs milliers d'anciens maiilgs, qui travaille
sous les ordres de l'armée des Etats-Unis et GdéAafaisant leur
« sale boulot ». Selon certaines accusations, Blatk agirait a
Peshawar, depuis le bureau d'une ONG américaimegti@e Asso-
ciates International Inc., CAll, qui travaille sdes projets dans les
organisations tribales pres du Pakistan, projéssdu gouvernement
americain.

Du point de vue politique et diplomatique, les Etdnhis ont ap-
prouve le paquet Kerry-Lugar (présenté par le stmaiohn Kerry,
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de la commission des Relations extérieures du $#maticain), de
7,5 milliards de dollars d'« aide » au Pakistanrpesi cinq prochai-
nes années. C'est la plus grande somme d'argees dingd non-
militaires que le Pakistan n'ait jamais recu.

Ce paquet, qui consiste en une aide « civile »safids sociales,
stipule deux conditions : un, que le budget migaioit subordonné
au budget national, et deux, qu'il n'existe pastaantervention mi-
litaire dans des affaires politiques et judiciair@sitrement dit, il
conditionne l'aide au fait que le gouvernement gasident Zardari
contrOle I'armée, ce qui a provogqué une reacti@anaiétaires et un
scandale politique sur l'ingérence des Etats-Uarssda vie politi-
gue interne du pays.

Le Département d'Etat américain a nommé un envpgéia, Ri-
chard Holbrook, pour le Pakistan et |I'Afghanistélm journaliste
ameéricain decrivait ainsi l'attitude de Holbrookslal'un passage ré-
cent par I'Afghanistan : kavait moins l'air d'un émissaire en visite
gue d'un proconsul inspectant une vaste opératisraxjuelle il a
une part d'autorité>. La secrétaire d'Etat elle-méme, Hillary Clin-
ton, a visité le Pakistan et a manifesté, publicgrenet de la ma-
niere la plus arrogante, la nécessité pour le gomaveent pakista-
nais d'accroitre le combat contre les Taliban eDaida.

Symbole de cette intervention croissante, les Elats construi-
sent ce qui sera la plus grande ambassade-foretdessEtats-Unis
dans le monde et qui doit servir de fer de lancer p@ présence
ameéricaine au Pakistan. Mille Marins sont arrivdslamabad pour
la défendre.

Le colt total de la présence des « Marins » serdl@deés millions
de dollars. Selon I'ambassadrice Anne W. Patteksbmillions de
dollars pour le logement des Marins, 53,5 milliggmaur I'infrastruc-
ture du logement, 18 millions pour I'amélioration skecteur des bu-
reaux de services généraux et 36 millions poutdgements tempo-
raires et les installations d'appui commsun

L'explication de Patterson pour |'expansion gigsoie de |'am-
bassade est que celle-ci «eflete le compromis sur le long terme
gue les Etats-Unis se proposent avec le Pakistaroure, quadru-
pler l'aide sociale, économique et militaire, quteandrait 4 mil-
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liards de dollars par an pendant les 18 prochairmsnrequiert une
augmentation de personnel

Toute cette pression de l'impérialisme et la sosimmsdu gouver-
nement du PPP (Parti du Peuple du Pakistan, d&ddati) a ses
exigences exacerbent au maximum non seulementihdatations
directes dans la lutte de classes, surtout damsdae, mais aussi les
tensions entre la bourgeoisie et avec des sedeuiappareil d'Etat.

Ces tensions se manifestent par des éléments denteatement
et de crise dans l'armée pakistanaise. La réaati@nconditions de
la Loi Kerry-Lugar, mentionnée préecédemment, enuaseéxemple.
La décision des Etats-Unis de construire davantiggkases au Pa-
kistan grace a l'autorisation du gouvernement ai auge l'armeée.

Au-dela de ces tensions, il y a deux problemegststrels. L'impé-
rialisme fait pression pour que l'armée attaque mapre peuple,
des Pachtounes musulmans pakistanais qui vivemhe serritoire du
Pakistan, avec des méethodes de guerre civile. ©@®sd'étre une
petite population. 26 millions de pachtounes vivant Pakistan,
beaucoup dans les grandes villes et autant dangeka C'est pour-
guoi on observe de plus en plus de jeunes qui idéser

D'autre part, il existe un probléme politigue densuperstructure
de l'armée. L'ISI (organe d'information et de sié€lura eté, avec
I'accord des hauts grades de I'armée (et sousnitation de I'impeé-
rialisme a cette époque), un des responsablestslidec|' organisa-
tion et de la fondation de la milice des Talibandabut des années
90, a partir des étudiants des Madrasas des segqiaahtounes au
Pakistan. Depuis lors, les Taliban ont toujourslesiliens avec I'lSI
et I'armée pakistanaise. Aujourd'hui, l'armée &stabrd pour com-
battre les Taliban pakistanais, mais elle oppose une résince
guant au fait de combattre les Taliban afghans, awelesquels
elle continue a maintenir des liens. Le probleme egue ces or-
ganisations sont de plus en plus reliees entre alet tendent a
étre une seule chose a mesure que la guerre avance.

Les contradictions dans I'armeée (et entre celletde gouverne-
ment du pays) refletent la faiblesse de I'Etatietadjime d'un pays
semi-colonial, terriblement harcelé par l'impésale. En outre, le
faible développement de I'économie du Pakistamaildesse de sa
classe bourgeoise, la pression de I'impérialismérigain d'un cote
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et de I'URSS et de l'Inde d'un autre c6té, ont @rarbourgeoisie

pakistanaise a faire appel traditionnellement ardgsnes forts, qui

s'appuient sur I'armée et que nous appelons deereagenérale des
regimes bonapartistes.

En 62 années d'existence, le pays n'a jamais conaupériode
plus ou moins longue de fonctionnement d'un régigmocratique-
bourgeois un tant soit peu stable. Les gouvernesmaiiitaires ont
éte la norme. Dans les rares occasions ou les @wil été au pou-
voir, le régime politique a toujours eu des canmstigues nettement
autoritaires, bonapartistes.

L'Etat pakistanais lui-méme reflete ces caractqtiss. Quoigque
pauvre, le Pakistan dispose de la sixieme plusdgréorce militaire
du monde en nombre de soldats, comptant 700 O0OOmlesmLe
pays possede des armes nucléaires et des misdiEfbes.

Mais la contradiction de la situation actuelle g@gé I'armée est
devenue assez affaiblies apres la chute du gouwerrmtedu genéral
Pervez Musharaf, qui a été au pouvoir pendantdnst(de 1999 a
2008). La dictature de Musharaf s'est achevée d@amsituation qui
combinait l'usure de l'implication du Pakistan ddasguerre de
I'Afghanistan avec les mobilisations populairesrpdes revendica-
tions démocratiques, comme la fin de la suspens@ine gouver-
nement du juge Muhammad Chaudhry, président deolar Gu-
préme.

L'impérialisme et la question nationale

Un des éléments essentiels qui transparait tamst ldaguestion de
la guerre que dans la présence de I'impérialisntams le déevelop-
pement de la lutte de classes au Pakistafaagiestion nationale
ou de l'autodétermination nationale des diverses lehies, éle-
ment présent aussi dans tout le Grand Moyen-Orienet le sous-
continent indien.

Toutefois, le probleme national au Pakistan estiqudierement
explosif, etant donné les conditions dans lesgsidbepays a eté
fondé. Pour comprendre les contradictions actudilegrobleme na-
tional, il faut comprendre les éléments structugglsont leur base
dans la formation méme du pays. Il n'est pas pesglour des rai-
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sons d'espace, de nous étendre beaucoup sur ¢ersajs nous
pouvons indiquer, grosso modo, les éléments swgvant

Jusqu'a son indépendance en 1947, la région aoweetaujour-
d'hui le Pakistan faisait partie de I'inde britajua ou plus précise-
ment du pouvoir colonial de I'empire britannique Bimde. Avant
cette domination, I'actuel Pakistan constituait tégion a majorité
musulmane et faisait partie de l'ancien Empire Mdbr(ge 1526
jusgu'a la moitié du 19eme siecle) qui comprenasisale Nord de
I'Inde actuelle (par exemple, les villes de Dethd'Agra).

La domination britannique sur l'Inde comprenaitttdel sous-
continent indien, a savoir la région formée aujurdpar le Pakis-
tan, I'lInde actuelle, le Bangladesh, le Sri Larkdgpoque, Ceylan),
le Népal et le Bouthan. Le Pakistan, comme touteédgon, a été
marqué par la domination coloniale impérialistetdmnique et la
lutte pour l'indépendance nationale.

L'impérialisme britannique a eu une politique pemerde de
« diviser les peuples pour mieux régner », en faaat plusieurs
divisions artificielles. Cette politique a commert#s le 19eme sie-
cle avec, par exemple, la division de la provinaeBéngale en Oc-
cidental et Oriental (aujourd'hui, le Bangladeg&h).autre exemple a
été celui de la region des Pachtounes (Pachtoahisiavisée en
1893 par la ligne appelee Durand. La région apgaréujourd'hui
en partie a I'Afghanistan et en partie au Pakistan.

Cette politique est parvenue a son point maximasd@ processus
d'indépendance de l'Inde, résultat d'une longue i peuple in-
dien. Face a la conviction de perdre sa plus graotinie, I'impé-
rialisme britannique a provoqué artificiellementiaision du sous-
continent pour affaiblir I''Inde et faire en sortgede processus d'in-
dependance produise plusieurs pays plus faiblesesgieraient dans
le Commonwealth avec le statut de Dominiéns.

3 commonwealth of NationsCommunauté de pays qui a remplacé I'Empire rioita
gue, formée par la Grande-Bretagne et ses ex-@sohiobjectif britannique était de
maintenir ces pays dans son orbite, comme semnrigs0

Dominions: Nations indépendantes, membres du Commonweadis qui mainte-
naient la Reine de I'Angleterre comme Chef de |&iiass. Le Pakistan (de 1947 et jus-
gu'en 1956, quand il s'est proclamé RépubliqueylaDeet le Kenya, par exemple, ont
eu ce statut.
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Cette politique a obtenu des résultats a travensduragement de
la politique séparatiste de la bourgeoisie musuémadirigée par le
parti Ligue Musulmane, avec Muhamad Ali Jinnah &€$a. Le Pa-
kistan s'est alors constitue, en 1947, comme us {ggmique, diri-
gé par la Ligue Musulmane dans les provinces ddiSet dans le
Punjab. Le Balouchistan et le Pachtounistan, régmathnies ira-
niennes (Balouches et Pachtounes), avaient ététisepatre le Pa-
kistan et I'Afghanistan. Le Bengale Oriental a iétégré au pays
lors de sa fondation avec le nom de Pakistan (dieBh 1971, il a
déclaré son indépendance, se nommant alors Basplade Ca-
chemire, ancienne principauté, a eté partage éimde et le Pakis-
tan, génerant un conflit qui se poursuit jusqu's joars.

Par conséquent, depuis sa fondation, le Pakistaneodre plu-
sieurs problemes nationaux explosifs qui tendgmilariser le pays.
Dans le Pachtounistan, les mouvements insurgéscambattent
contre l'occupation impérialiste sont de plus arsplnis et repren-
nent leurs liens ethniques et politiques. Dans &oichistan, il
existe un mouvement indépendantiste qui combat poumpPays
constitué par les territoires balouches de I'lda |'Afghanistan et
du Pakistan.

Sur la frontiere avec I'Inde, la guerre dans ldééatlu Cachemire
dure depuis 20 ans déja et a colté quelques 70i1880Des dizai-
nes de milliers de personnes ont été torturéeseetndlliers ont
« disparu ». Cingq cents mille soldats indiens pallent la Vallée
du Cachemire, la transformant en la zone la plugtamséee du
monde.

A l'été 2008, un conflit pour une terre octroyée Gomité du
Sanctuaire Amarnath s'est transformé en soulevemassif et non-
violent. Jour apres jour, des centaines de milltkrpersonnes ont
defie soldats et policiers et ont empli les ruess troupes ont direc-
tement tiré sur la foule, tuant beaucoup de geasfaule criait :
Azadi! Azadi! (liberté). La protestation a duré gikurs jours.
Arundhati Roy, auteur indien, affirme :

« Le Cachemire va devenir le canal par lequel toateviblence
qui se développe en Afghanistan et au Pakistare wesgerser en di-
rection de I'Inde, ou il trouvera une approbatioand la colere des

jeunes parmi les 150 millions de musulmans ded'Igdi ont été
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brutalisés, humiliés et marginalisés. Le signat@donné par la se-
rie d'attentats terroristes qui ont débouché sus lataques de
Mumbai en 2008»*

Tous ces problemes nationaux, qui concernentte hdur |'unifi-
cation des peuples ou pour l'autodéetermination &nenleur indé-
pendance, sont traversés par l'action politiquaiktiaire de I'impeé-
rialisme américain dans la région. Apres sa foondale Pakistan est
redevenu une semi-colonie des Etats-Unis, se tranaht en un
important pays auxiliaire de la puissance impé&ialdans sa politi-
gue de pression et de controle de I'Inde et deS®Roendant la
Guerre Froide.

Actuellement, cette intervention de l'impérialisisiéleve a une
énieme puissance, surtout par la guerre de I'AfgteamPakistan.
La résistance des masses se concentre aujourdimsiiticbis proces-
sus : la lutte pour expulser I'impérialisme de dgldinistan et du Pa-
kistan, qui se combine avec la lutte pour |'autexd@ination natio-
nale des différents peuples, et la lutte contregetgme militaire et
contre le gouvernement de Zardari, soumis a l'inapgme.

La grande tache des peuples du Pakistan, du GrayeiOrient
et du sous-continent indien est d'expulser l'inghésme de la ré-
gion, ce qui signifie en premier lieu lutter pouetine en échec l'im-
périalisme dans la guerre de I'Afghanistan-Pakistan

Mais, en méme temps, il est nécessaire de levdralgeau de l'au-
todétermination nationale des peuples de tousdgs ge la région,
le droit de se separer des Etats dans lesqueds iiouvent soumis
actuellement et de s'organiser dans de nouveaus Eadionaux si
c'est ce qu'ils préferent.

Les socialistes révolutionnaires reconnaissentoetiennent le
droit a l'autodétermination de toutes les ethnMais en méme
temps, nous indiquons que la seule possibilité poerces peuples
soient libérés de toute exploitation et développents richesses et
leurs potentialités humaines en toute liberté,la@sionstruction du
socialisme et 'unité de tous les peuples dang-ddérations de Ré-

4 Arundhati Roy,Une nouvelle guerre froide au Cachemitéauteur est une écrivain,
une actrice et scénariste de cinéma qui vit a NeWiDElle a écrit, entre autres, le ro-
manLe Dieu des petites chogesur lequel elle a recu le Prix Booker en 1997.
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publiqgues Soviétiqgues dans des regions comme leeM@yrient et
le sous-continent indien.

Quelques données sur le Pakistan

Le nom Pakistan signifie « terre (ostan) des ppa&)(» en ourdou
et en farsi (ou persan). Mais, a l'origine, ce rebéié aussi Composé
par les initiales de quatre des cing provinces dpmé musulmane
de I'Inde britannique, plus le suffixan. Le nom a été adopté en
1934 par Choudhary Rahmat Ali, un nationaliste rman, qui
dans sa brochure « Maintenant ou jamais » s'eSteréfux « trente
millions de musulmans du Pakistan qui vivent da&sscing provin-
ces du Raj britannique Punjab,Afghan (aujourd'hui Province de la
frontiere Nord-Ouest)Kashmir (Cachemire)sind et Balouchitan
(Baloukistan) ».

La population du Pakistan est estimée a 168 md|iae qui place
le pays comme le sixieme le plus peuplé du mondeuperficie est
de 803 940 krh On estime que le PIB pakistanais (PPC) en dollars
US est de 475,4 milliards de dollars et le reveau lpabitant, de
2942. Le taux de pauvreté est estime entre 2328 &t de la popu-
lation.

4 )
Provinces et territoires du Pakistan

Provinces:

1 Balouchistan

2. Province de la frontiere Nord-Ouest

3 Punjab

4. Sindh

Territoires:

5. District Fedéral — capitale Islamabad

6. Zones Tribales

7. Azad Jammu et Cachemire (occupée par
I'Inde)

9 8 Gilgit-Baltistar y

Le Pakistan est une fédération de quatre provinBesjab, Sindh,
Balouchistan et Province de la Frontiere Nord-Qugstoutre, il y a
un district fédéral ou se trouve la capitale Islbath et les zones
tribales administrées par le gouvernement fedéefouvernement
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pakistanais exerce une juridiction de facto sur pidies du Ca-
chemire, le Cachemire appelé Libre (Azad Kashmiite®e Secteurs
du Nord, partie du Cachemire également revendigqud'inde. Le
Pakistan revendique aussi I'Etat de Jammu et Cadheoontrolé
par I'Inde.

Les ethnies punjabi et sindhi sont des peuplesohisdl'ethnie
punjabi étant la plus nombreuse du pays. Toutetwmis, part de la
population du pays est composee d'ethnies de lagigoeglture ira-
nienne ou indo-aryenne : les Pachtounes et lesuBlaés. Les Ba-
louches vivent au Sud-Ouest du pays et les Packsoan Nord-
Quest.

L'ourdou est une langue franche utilisée commeuamte com-
munication entre les diverses ethnies et c'esirigue officielle du
pays. Mais, elle n'est langue maternelle que pdi % de la popu-
lation. Les étudiants considéerent que I'ourdowpesiquement I'hin-
di lui-méme (parlé en Inde), mais écrit avec l'alpt arabe (dans sa
version persane).
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IV Internationale
Une polémique avec le Secrétariat Unifié de la Quag¢me Inter-
nationale

De quelle Internationale avons-
nous besoin aujourd'hui?

Clara Sousa
Ligue Internationale des Travailleurs (LIT-QI)

La crise économique
actuelle démontre I'in-
| capacité totale du capi-

talisme de répondre
aux necessites des tra-
vailleurs et des peu-
ples. En méme temps,
la « globalisation »
manifeste plus claire-
ment le caractere in-
ternational du capita-
lisme. Pour ceux qui
considerent qu'il est
nécessaire d'en finir
avec le capitalisme, la
nécessité de construire
une organisation inter-
nationale pour combat-
tre ce systeme est donc
plus visible. Aujour-
d'hui, beaucoup de mi-
litants qui cherchent
une alternative au capi-
talisme découvrent le
projet des partis anticapitalistes et sympathiseic lui . certains
parce gqu'ils croient que ces partis sont réellem&mlutionnaires,
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d'autres parce que cela leur parait correct demddsr tous ceux
qui veulent changer le monde, indépendamment dugtdis sont
reformistes ou révolutionnaires.

Le Secretariat Unifie de la Quatrieme Internatien@U) - qui a
son origine dans le trotskysme et se considere @mha Qua-
trieme Internationale » - a été un des grands preuns de cette po-
litique de construction de partis anticapitalistésc'est pourquoi ils
defendent aujourd'hui la construction d'une Nowvéiternationale,
composée de différents partis anticapitalistesc aue programme
ample (c'est-a-dire réformiste). Ce projet poliageontredit toute-
fois les piliers essentiels qui ont donné naissankeeQuatrieme In-
ternationale. Cette derniere se propose d'étreparke mondial de la
révolution socialiste » afin de « dépasser la aeséirection révolu-
tionnaire » et elle se base sur le Programme desifi@n et la mo-
bilisation systématique des masses pour la réwolydrolétaire?

Le projet du SU est de construire « une Internatio-
nale anticapitaliste ample »

Dans le document préparatoire au congres mondi&ltgui aura
lieu en mars 2010,nous trouvons de fagon explicite le projet inter-
national proposé pour la prochaine période :

5. [...] Nous confirmons I'essentiel des choix faits lorsndére
dernier congres mondial en 2003 sur la constructienlarges par-
tis anticapitalistes. La IVe Internationale est rontée, de maniere
globale, a une nouvelle phase. Les militants, neyaourants ou
organisations marxistes revolutionnaires doiventpsser le pro-
bleme de la construction de formations politiquegés, anticapita-
listes, révolutionnaires dans la perspective d’'noevelle représen-
tation politigue indépendante des travailleurs. £eadst vrai a
I'échelle de chaque pays et a I'échelle internaien[...] Il ne
s’'agit pas de reprendre les vieilles formules dgroepement des
seuls courants revolutionnaires. L’ambition estrdessembler au-
dela des seules forces révolutionnaires. Cellepativent étre un

%> L'agonie mortelle du capitalisme et les tAchesal@uatriéme InternationaléPro-
gramme de Transition) 1938

® Réle et taches de la IVe Internationale : Résofupioéliminaire du Comité Interna-
tional (http ://orta.dynalias.org/inprecor/article-inpoe2id=688)
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point d’appui dans ce processus de rassemblemeonbralition
gu’elles s’orientent clairement pour construire gastis anticapita-
listes.]...]

Le projet du SU n'est pas de construire des paatiglutionnaires
nationaux, mais des « partis anticapitalistes »rgssemblent révo-
lutionnaires et réformistes. La Quatrieme Intenaie serait trop
restreinte comme poéle d'attraction, ce pourquaieilait nécessaire
de construire une Internationale plus ample.

7. [...] L’existence d'un cadre international qui permette«dpen-
ser la politique » est un acquis indispensableiatdrvention des
révolutionnaires.[...] Mais pour des raisons historiques qu’elle a
elle-méme analysées, la IVe Internationale n’alpdsgitimité pour
incarner elle-méme la nouvelle Internationale dessedont nous
avons besoin[...] Dans les rapports de forces actuels, la politique
pour avancer vers une Internationale de masse mlaibt emprun-
ter la voie de conférences ouvertes et ponctusliesles questions
politiques centrales, — actions, campagnes, thespesifiques ou
débats —, qui permettent la convergence et I'enmagale plles
anticapitalistes et révolutionnaires.

Dans les nouveaux partis anticapitalistes qui petnse former
dans les années a venir et expriment I'étape aetalel combativite,
d’expérience et de conscience des secteurs leeplysges dans la
recherche d’'une alternative anticapitaliste, se @@ se posera la
guestion d’'une nouvelle Internationale. Nous agisset nous agi-
rons pour qu’elle ne se pose pas en termes de ath@dtogiques ou
historiques sous peine de division et d’éclatemi€lie. doit se poser
sur un double plan, la convergence politique réslle des taches
d’intervention internationale et le pluralisme desuvelles forma-
tions qui doivent reunir des courants d’originesetses : trotskys-
tes divers, libertaires, syndicalistes révolutiomaa, nationalistes
révolutionnaires, réformistes de gauche]

A premiere vue, il peut paraitre que, selon le E8st nécessaire
d'abandonner la Quatrieme Internationale parcecgllie-ci ne peut
pas étre une Internationale de masse. Toutefotgdation est plus
profonde. Pour rassembler réformistes et révoloages, il est né-
cessaire de trouver un modele d'Internationaledogtc un pro-

gramme, qui inclue des visions reformistes du mohdeQuatrieme
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Internationale et son programme ne sont pas ddcaeec cela.
L'abandon de la Quatrieme Internationale a liewy parce que
celle-ci ne peut pas étre de masse, mais parcesgueéhistoire -

méme avec toutes les distorsions en mains du St une histoire
réevolutionnaire. Les forces non-révolutionnairescoéptent d'adhé-
rer méme pas au nom de la « Quatrieme », qui asscié histori-
guement a la nécessité d'un Parti mondial de @luBen socialiste.

Une International ample ou un Parti mondial de la
réevolution socialiste

Le projet propose par le SU n'est pas une nouvdasteérique,
bien qu'il soit présenté comme tel. En réalitdyjéotif de rassem-
bler réformistes et révolutionnaires dans un méard et dans la
méme Internationale a été une étape historiguesdépaavec la de-
genérescence de la Seconde Internationale a gattéclatement de
la Premiere Guerre mondiale, et sa capitulatioe &ax gouverne-
ments bourgeois et impérialistes.

Cette expérience historigue a déemontré que la stsmde, dans
une méme organisation, de révolutionnaires et den- no
réevolutionnaires, mene a ce que les premiers reate&achés a une
stratégie réformiste de conciliation de classes,nta apporté que
des défaites a la classe ouvriere, jusqu'a aujourd'

C'est cette évidence qui a mené Lénine, TrotskgaRaixemburg
et d'autres revolutionnaires a rompre avec la Skctmernationale,
et a avancer la nécessité de construire un noasgbiment révolu-
tionnaire pour la classe ouvriere mondiale.

La Troisieme Internationale, fondée en 1919, sinakse de l'expé-
rience de la prise du pouvoir en Russie en 19X 1aesise en place
de cet instrument dans deux organisations oppodaesratégie des
réformistes (avec la Seconde Internationale) stritégie des revo-
lutionnaires (avec la Troisieme Internationale).

Le projet de la Troisieme Internationale, et pastéement de la
Quatrieme, était ancré dans une analyse fondareetgal réalité a
partir de 1914, faite par Lénine : le capitalismaitéentré dans sa
phase imperialiste de décadence, ou il n'étaitppasible d'obtenir
des réformes stables et durables. La Quatriemenkatienale, de
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méme que la Troisieme, part de cette analyse, pelle com-
mence le Programme de Transition :

« La prémisse économique de la révolution prolétane est arri-
vée depuis longtemps au point le plus élevé quaspuétre atteint
sous le capitalisme. Les forces productives dardmité ont cesse
de croitre. Les nouvelles inventions et les nouxgmagres techni-
gues ne conduisent plus a un accroissement dechesse maté-
rielle. Les crises conjoncturelles, dans les caodg de la crise so-
ciale de tout le systeme capitaliste, accablentnesses de priva-
tions et de souffrances toujours plus grandes. t@ssance du
chémage approfondit, a son tour, la crise finanei@e |'Etat et
sape les systemes monétaires ébranlésles bavardages de tou-
tes sortes selon lesquels les conditions histosaque seraient pas
encore "mdres" pour le socialisme ne sont que tlpit de l'igno-
rance ou d'une tromperie conscientg&. »

Une épogue historique s'était donc ouverte, margaéeles guer-
res et des révolutions, dans laquelle la prisealwqir par la classe
ouvriere est a l'ordre du jour. La nécessité adefhationale comme
Parti mondial de la révolution socialiste - quiiéta projet de la
Troisieme et de la Quatrieme - répond directemelat @ecadence
du capitalisme et a la nécessité consequente daska du pouvoir
par la classe ouvriere pour en finir avec la baebda souffrance et
la destruction provoquées par le capitalisme etrdoges dans sa
phase impérialiste.

L'Internationale proposée par le SU, qui n'a paprogramme ré-
volutionnaire clair qui unifie ses membres, ne sasttue pas
comme un parti mondial pour la révolution socialisi est donc
I'opposé du projet de la Quatrieme InternationBlans les statuts
approuves lors de la fondation en 1938, nous palion: Tous les
militants prolétaires et révolutionnaires du mongi@ acceptent et
appliquent les principes et le programme de la IMernationale se
réunissent dans une seule organisation mondiale soe direction
internationale centralisée et une seule discipli@ette organisation

2" L'agonie du capitalisme et les taches de la I\Vermationale(Programme de Transi-
tion) 1938.
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a le nom de Quatrieme Internationale (Parti mondial la révolu-
tion socialiste) et est réglementée par les statuigants.

Par contre, la proposition du SU de rassemblerluéeanaires et
reformistes dans un méme parti, ne correspond past@che de
I'époque historique actuelle : celle de la revohlutsocialiste mon-
diale.

Pour accomplir cette tache, des partis et unenatemale amples
ne suffisent pas. Il en est ainsi parce que I'épampérialiste ac-
tuelle, marquée par « des guerres et des révofutipast diamétra-
lement opposée a I'époque ou la Premiere et lan8edmternatio-
nales ont été fondées, ou le capitalisme vivaibensa phase as-
cendante et pouvait accorder quelques reformeladae ouvriere.
Aujourd’hui, aucun « front unique », comme etaiPtamiere Inter-
nationale, ni le projet réformiste et parlementaiecla Seconde In-
ternationale ne peuvent répondre a la nécessita gdase du pou-
voir par la classe ouvriere. Sans Parti mondidadevolution socia-
liste, il sera impossible de deétruire le capitaksavec ses institu-
tions politiques, économiques et militaires extragrapt fortes, cen-
tralisées et internationalisées. C'est pourquiaiut des partis consa-
cres a l'action, insérés dans la classe ouvriéregrdralisés demo-
cratiquement (avec la plus grande ampleur dansstauskion et la
plus grande unité et discipline dans l'action)f snniveau national
comme au niveau international. Si le SU proposprojet d'Interna-
tionale qui unifie révolutionnaires et réformisgs la base du pro-
gramme de ces derniers, que veut-il dire quandriepd'anticapita-
lisme et de socialisme du 21eme siecle ?

Quelle est la stratégie socialiste dont nous avohs-
soin aujourd'hui ?

Daniel Bensaid, un des principaux dirigeants du &l&crit en
2006 un article ou il affirmait le besoin de retoer au débat strate-
gique et d'étre plus spécifiqueen ce qui concerne le monde "possi-
ble", et surtout, d'explorer comment y arriver |l réaffirme le
méme besoin de dépasser I'étape utopique et dardafistratégie,
dans une entrevue recente pour le quotidielico d'Espagne
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(www.publico.es}y® Malgré cela, Bensaid persiste a étre peu expli-
cite dans les conclusions qu'il exprime sur leamme et la straté-
gie. Derriere cette confusion apparente émergéeftms, un projet
clair.

Bensaid défend la nécessité du fait que le somialisonsiste a
faire coexister différents types de représentatginde légitimités,
ce qui tendrait a se manifester concréetement daristence d'une
double Chambre. Que signifie cette double reprasen? Selon
Bensaid : <Nous pourrions méme, a un certain moment, avoir éte
perturbés ou heurtés par l'idée d'Ernest Maridde "démocratie
mixte" aprés avoir évalué la relation entre lesistwet I'Assemblée
Constitutive en Russie. Toutefois, il n'est pasipts d'imaginer un
processus révolutionnaire d'une autre maniere guagers le trans-
fert de légitimité qui confere de la prépondérarae "socialisme
par la base" mais qui s'accommode avec des forraegprésenta-
tion, principalement dans des pays avec de longnaestions par-
lementaires et ou le principe du suffrage univesat fermement
enraciné »®

Dans le socialisme devrait donc coexister la lggié provenant
des institutions parlementaires (bourgeoises) &vdégitimité « de
base » des soviets ou autres organismes de dooin®ip Comme
un bon exemple, l'auteur signale la coexistencereertes
« institutions municipales » et des « institutigresrticipatives » a
Porto Alegre (Brésil). C'est pourquoi la sectionSlu au Brésil, qui
a dirigé la mairie de Porto Alegre entre 1996-2088ait que le
Budget Participatif était le début d'un processeigidmocratisation
radicale de I'Etat par l'intermédiaire de la camgion du socialis-
mo 3! Cette perspective de Bensaid - qui ne présupposgna rup-
ture révolutionnaire mais la coexistence pacifign&re des institu-
tions de la democratie bourgeoise et celles detaodratie ouvriere
- devient plus claire quand il parle de la révalotaujourd'hui :

?8 Entrevue a Daniel BensaidHa llegado el momento de definir la estrategiarres-
pondant Andres PéreR(blico, Madrid, 2/10/2009 (www.publico.es)
29 Economiste belge, qui a été le principal dirigeanBU, jusqu'a sa mort en 1995.
%9 Le début d'un nouveau débat : le retour de la sy
31 Pour approfondir la critique & cette perspeciias le cas spécifique de Porto Alegre
au Breésil, voirBudget Participatif : dans les limites de I'ordreurgeois de Mariucha
Fontaines et Julio Flores dalns Marxisme Vivani°3, 2001
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«La notion d"actualité de la révolution" a un doaebsens : un
sens vaste ("I'époque de guerres et de révolut)osistin sens im-
meédiat et conjoncturel. Au moment défensif ou @eve le mouve-
ment, ayant reculé pendant plus de vingt ans emgjrpersonne
ne pourra reclamer l'actualité de la révolution gdaan sens immeé-
diat. D'autre part, il serait risqué et non dépourdimportance,
d'éliminer la perspective des horizons de notregéed...] Mais une
idée a étre débattue est celle de maintenir I'djele la conquéte
du pouvoir "comme un symbole de radicalisme maisdmettant
gue sa realisation se trouve actuellement loin e morizons:"»

Pour Bensaid, la révolution actuelle serait higiaement mainte-
nue comme projet, mais seulement pour un futurgg&i et non
comme projet concret pour nos jours. A premiere, vlupourrait
paraitre que cet ajournement de la révolution parsBid serait di
seulement a une analyse du fait que nous sommesudanconjonc-
ture de la lutte des classes défavorable au préjailutionnaire.
Toutefois, il ne s'agit pas d'un differend sur &mjoncture, mais
d'un différend sur la révolution.

D'abord, c'est dans le contexte d'un débat sutrdéegie, et non
sur la conjoncture, que Bensaid affirme que la ltdian n'est pas a
I'ordre du jour aujourd’hui. D'autre part, rappsl@ue si les années
'90 ont été marquées par l'offensive de la bousie@u niveau
mondial et par le recul des luttes de la classeiéey la décennie
de 2000 a commenceé avec les processus révolutiesram Argen-
tine, en Bolivie, au Venezuela, en Equateur : V@ldion a été mise
a l'ordre du jour par les masses, mais les « r@oalaires » du SU
disaient, et disent jusqu'a aujourd’'hui, que laolé#ion n'est pas
d'actualité dans un sens immédiat.

Finalement, rappelons que la Quatrieme Internalgoaaeté fon-
dee par Trotsky dans une période d'importants sedeilla lutte de
classes et de montée du fascisme dans des paygamgocomme
I'Allemagne, I'ltalie et I'Espagne, ainsi que délmeaucratisation de
I'Etat ouvrier russe. Malgreé cela, le Programm@ desition propo-
sait comme tache centrale de mobiliser les masses |la révolu-
tion, parce que, malgre les défaites historiqguesmguquaient la pé-
riode « la stratégie de la Quatrieme Internatiom&econsiste pas a

reformer le capitalisme mais a le renverser ».tuaité de la prepa-
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ration de la révolution ne pouvait donc pas ced&gre une cons-
tante.

Avec l'excuse d'une conjoncture qui, selon Bensadait peu fa-
vorable a la révolution, celui-ci abdique, a vreedde la tache his-
torigue pour toute une époque : la révolution dstea mondiale.
L'absence de référence dans le texte de Bensaid @t) a la ques-
tion de I'Etat et sa relation avec la révolutiost, laspect qui démon-
tre vraiment le projet strategique du SU.

Revenons-en a L'Etat et la révolution

Dans son livrd.'Etat et la RévolutionLénine reprend les élabora-
tions de Marx et d'Engels sur I'Etat comme prodait'antagonisme
irréconciliable des classes. L'Etat existerait pmncilier I'existence
de deux classes opposees, en maintenant la soomasil'une par
I'autre. Pour maintenir cette soumission, la cldsgdus puissante et
économiquement dominante, utilise I'Etat pour devauassi politi-
guement dominante. Plusieurs institutions de I'Geatantiraient la
domination, en premiere instance I'Armée.

De la, Lénine synthétise I'Etat comme « une fopckle de re-
pression » et il réitere quealibération de la classe opprimée n'est
possible qu'au moyen d'une révolution violenteesladsuppression
de lI'appareil gouvernemental créé par la classe inamie »*

Dans la société capitaliste, I'Etat ne serait pas plus neutre,
mais bourgeois, et ses institutions seraient |¢éiesoulu systeme, en
étant au service du maintien de la domination deolargeoisie et
son exploitation de la classe ouvriere. C'est eserss que Lénine
reprend d'Engels ses considérations sur le suffutagersel (appa-
remment la garantie de la démocratie pour « togasci®yens »)
comme un instrument de la bourgeoisie, et il argigeux qui le dé-
fendent comme expression de la grande majoritées<démocrates
petits-bourgeois, du genre de nos social-révoluteres et men-
cheviks, et leurs freres charnels, tout les sochauvins et opportu-
nistes de I'Europe occidentale, attendent, en ,eftetvantage” du
suffrage universel. lls partagent eux-mémes, atlquent au peu-
ple, la fausse idée que le suffrage universel'dans I'Etat actuel”,

32y/. Lénine,L'Etat et la Révolution1917
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un moyen capable d'exprimer réellement la volor@dadmajorité
des travailleurs et de garantir son efficacité puae. »*

A partir de cette conception du caractere de cldsskEtat, Lé-
nine renforce l'idée que, pour construire le soiak, une révolu-
tion violente est nécessaire qui renverse |'Etatdmnis (et ses insti-
tutions) et qui construit I'Etat ouvrier, la diated du prolétariat.
Pour Trotsky, la dictature du prolétariat résuncamcréetement tout
le programme de la Quatrieme Internationale. Belnsai contraire,
va jusqu'a considérer que cela a été une « déasiwacte », que la
Ligue Communiste Révolutionnaire (LCR) ait reti;édonsigne de
dictature du prolétariat de son programme, di @&ugtee le terme
dictature aurait aujourd'hui une connotation péjeea Ce n'est tou-
tefois pas simplement I'expression « dictature doigbariat » qui
est absente du programme du SU, mais sa mise gquerala né-
cessité que la classe ouvriere détruise I'Etatdemis et construise
un Etat ouvrier.

Selon les mots de Bensaid, cette nouvelle strasmgmliste, sans
la révolution a I'horizon, aurait son origine ddasécessité de re-
pondre a la jeunesse « plus pratique », a la prisdore de la dé-
faite historigue des années 80 ou au mangque d'engpgcrtive
d'« émancipation » qui prédominerait encore dgows. Toutefois,
la défense du « socialisme » sans destructiorEtt bourgeois est
I'ancienne position défendue par les courants magbes, dirigés
dans la Seconde Internationale par Bernstein etskawet combat-
tus par Lenine, Trotsky et Rosa Luxemburg. De lanmé&acon, la
tentative d'associer ceux qui défendent une ruptmiente avec le
systeme capitaliste aux « dictateurs », par oppasitaux
« démocrates » qui défendent le socialisme « dabhage » et dans
le Parlement, est une attaque historique de cesmtzucontre les
courants révolutionnaires.

En 1918, Kautsky, dirigeant de la Seconde Inteonate, a écrit
un texte intituléLa dictature du prolétariabu il attaquait la dicta-
ture du prolétariat et les analyses de I'Etat efadeévolution, de-
fendues par les bolcheviques. Dans le té&deevolution proléta-
rienne et le renégat Kautsky énine analyse les arguments de

3 |bidem
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Kautsky et s'y oppose, et il dénonce sa déformatiormarxisme.
Dans le Premier Congres de l'Internationale Comster(la Troi-
sieme Internationale) en 1919, Lénine présente«[BEseses sur la
déemocratie bourgeoise et la dictature du proletasaou cette dis-
cussion est synthetisée. Nous reprenons certamardaments de ce
débat, qui ressemble beaucoup a celui que noustenaims avec
Bensaid.

Dictature et démocratie « en général », ou de clas8

L'argumentation de Kautsky pour attaquer la diceatlu proléta-
riat se centrait sur l'opposition entre deux meédsodifferentes : ce
qui est democratique et ce qui est dictatorial. Gairaspect, Lénine
et la Troisieme Internationale répondaient :

« 2. Cet argument s'appuie sur les conceptions dentaéatie en
géenéral" et de "dictature en général”, sans avasdin du carac-
tere de classe. Situer le probleme de cette fagpors, de la question
des classes, en prétendant considérer I'ensembla dation, c'est
se moquer de la doctrine fondamentale du socialisingavoir la
doctrine de la lutte de classes, c'est I'acceptansdles mots, mais
I'oublier dans la pratigue comme font les socialéstjui sont passés
au camp de la bourgeoisie. Car dans aucun paysisgyidans au-
cun pays capitaliste il n'existe une démocratiegénéral : il existe
seulement une démocratie bourgeoise.

3. Cette défense actuelle de la démocratie bousgemii milieu de
discours sur "la dictature en général” [...] estauméritable trahison
au socialisme, [...] une négation du droit du ptaléat a sa révolu-
tion prolétarienne. C'est défendre le réformismargeois.

4. Tous les socialistes, en expliquant le caractireclasse de la
civilisation bourgeoise, de la démocratie bourgegidu parlemen-
tarisme bourgeois, ont exprimé la méme idée quexMarEngels
avaient déja exposee avec la plus grande riguegng@ique, en di-
sant que la républigue bourgeoise la plus démogtuetin'est autre
chose qu'une machine qui permet a la bourgeoisteraser la
classe ouvriere, qui permet a une poignée de clagigta d'écraser
les masses de travailleurs. Il n'y a pas un seublidionnaire, il n'y
a pas un seule marxiste, parmi ceux qui vocifermitiellement

contre la dictature et pour la démocratie, qui negj et parjure pas,
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face aux travailleurs, d'accepter cette verité fameéntale du socia-
lisme. Mais justement maintenant, alors que le gisolat révolu-
tionnaire est en fermentation et se mobilise pcéirudre cette ma-
chine d'oppression et pour conquérir la dictaturemolétariat, ces
traitres du socialisme présentent les choses cosntagbourgeoisie
avait donné aux travailleurs la "démocratie pur€pmme si la
bourgeoisie, en renoncant a résister, serait diggod se soumettre
a la majorité des travailleurs, comme si dans lauélique démo-
cratique il n'y avait pas eu et il n'y avait paseumachine étatique
pour I'oppression du travail par le capital*

Tout régime dans I'Etat bourgeois (que ce soitdiogture bour-
geoise ou une démocratie bourgeoise) sera alorgliategure de la
bourgeoisie sur la classe ouvriere, parce qu'd seujours affirmé
sur les institutions qui permettent a la bourgeof&a minorité de la
population) de continuer a exploiter la classe m@uwer(la majorité
de la population). La dictature du prolétariat ggrlus démocrati-
gue (et supeérieure a la démocratie bourgeoisegepaue c'est une
démocratie pour la majorité de la population (kassk ouvriere) et
seulement une dictature sur la minorité exploitalgda population
(la bourgeoisie).

Cette opposition entre democratie et dictature @mérpl, et sans
caractere de classe, est utilisée aujourd’huigp&U pour attaquer,
comme antidémocratiques et autoritaires, les casirgai jusqu'a
aujourd’hui revendiquent la nécessité gque la clagsaere fasse la
réevolution socialiste et instaure la dictature dwlétariat. Tout
comme Kautsky, le SU ne dénonce a aucun momer#rsocratie
actuelle comme une dictature cachée de la bouilgeeisil defend
constamment, au contraire, que « la démocratigaitéhesoin seu-
lement d'étre approfondie, radicalisée ou completéec le
« socialisme de base », comme on le voit dansfendé de Bensaid
du suffrage universel et de la double legitimité.

Ce discours du SU est encore plus néfaste que dellautsky,
dans la mesure ou il associe la dictature du @oéédta ce qu'a éte la
dictature stalinienne, de la méme maniere queiidafdbourgeoisie,

% Thése de la Troisiéme Internationale sur la démiertaourgeoise et la dictature du
prolétariat
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dans le but de discréditer le projet socialistem@e courant qui

provient du trotskysme, le SU sait tres bien quélitaature stali-

nienne a été une dégénération bureaucratique adietédure du pro-

letariat, contre laquelle Trotsky et d'autres belchues se sont bat-
tus jusqu'a la mort. En faisant ce discours dejowss, le SU non

seulement déforme le marxisme, comme affirmait héren ce qui

concerne Kautsky, mais il renforce aussi la cameadm la bour-

geoisie et il balaye sous le tapis de ['histoidaigissement de la
démocratie pour les travailleurs en Russie, aprgsise du pouvoir,

ainsi que la lutte héroique de beaucoup de réwoindires contre la
bureaucratisation du régime en URSS.

Est-il possible de mettre un terme au capitalisme
sans detruire I'Etat bourgeois ?

D'autre part, Kautsky défendait que les sovietgegtades orga-
nismes tres importants, mais qui devraient resésr arganes de
combat de la classe ouvriere et ne pas s'éleves @janes étati-
gues, c'est-a-dire, qui ne devraient pas se transfoen institutions
de pouvoir alternatif a la bourgeoisie. C'est paargbien que tout
I'Etat ouvrier soit construit sous le pouvoir desists, qui permet-
taient une vaste démocratie a la majorité de lailladipn, Kautsky
attaquait les bolcheviques pour la dissolution'Assemblée Consti-
tuante et defendait la supposée coexistence eatrel@ux organis-
mes.

Selon Lénine, Kautsky essayerait de cette maniereainbiner
deux systemes opposés : I'Assemblée Constituanteme orga-
nisme de la dictature bourgeoise, et le systemesodsts, comme
organismes de la dictature du prolétariat. Selonirigé Kautsky
prétendait dissimuler, de cette facon, son oprséi la destruction
des institutions de I'Etat bourgeois et la consioncd'un Etat ou-
vrier sur la base des soviets. Kautsky rejetasidan dictature elle-
méme du prolétariat. Dans les theses approuveedramier
Congres de l'Internationale Communiste, l'oppositaix idées de
Kautsky est bien claire : ka dictature du prolétariat est non seule-
ment tout a fait Iégitime, comme un moyen pour eeser les ex-
ploitants et écraser leur reésistance, mais elle astsi absolument
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nécessaire pour toute la masse des travailleursncerseule défense
contre la dictature de la bourgeoisie, qui a men@ guerre et met
en oeuvre de nouveaux massacres. Le principal atec® que les
socialistes ne comprennent pas - et donc de leapraytheorique,
de leur enfermement dans les préjugés bourgeals &tur trahison
politique au prolétariat - est que dans la sociéapitaliste, il ne
peut pas y avoir de moyen terme, il ne peut y aveir qui ne soit
pas la dictature de la bourgeoisie ou la dictatude prolétariat,
guand la lutte de classes inhérente a cette soce@tdait une ag-
gravation plus ou moins sérieuse. Tout espoir dams troisieme
solution est une réverie réactionnaire petite-b@aoige »*

Bensaid aussi cherche la double legitimité ou labterepresenta-
tion, en défendant la combinaison entre les orgaess« de base »
avec les institutions bourgeoises (suffrage unelergstitutions
municipales, etc.). Avec cette conciliation, Bedsaout comme
Kautsky, cherche a dissimuler un programme pokiqui s'oppose
a la destruction de I'Etat bourgeois et a |'éléwvaties organismes de
la classe a des organismes de pouvoir, et par goesta la cons-
truction d'un Etat ouvrier. Le projet de Bensaidmene celui de
Kautsky, est la négation de la révolution socialist de la dictature
du prolétariat, et comme tel, la négation du prognz de la Qua-
trieme Internationale.

Le SU abandonne la dictature du prolétariat et
franchit la frontiere de classe

L'abandon de la dictature du prolétariat par les@juifie non seu-
lement I'abandon conjoncturel de la révolution,afaibandon de la
stratégie révolutionnaire.

En ce sens, la stratégie du SU devient, objectimgncelle d'obte-
nir des réformes dans le cadre du systeme cafstalis

C'est dans le cadre de cette vision stratégiquéa oévolution est
absente, que nous devons comprendre la défenserdail, de I'af-
firmation que la participation dans les gouverneimd&murgeois est
une question tactique et non de principes.

% Thése de la Troisiéme Internationale sur la démieraourgeoise et la dictature du
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Il y aurait donc des criteres qui définiraient et positif ou non
de participer dans des gouvernements bourgeois :

« a) La question de la participation apparait dan®situation de
crise, ou au moins d'une montée significative debilsations so-
ciales, et non dans un reflux ; b) Le gouvernendeiits'étre engagé
des le début dans une dynamique de rupture avetrd'@tabli ; c)
Finalement, le rapport de forces permet aux révotutaires d'as-
surer que, tant qu'on ne parviendra pas a garage les non-
revolutionnaires dans le gouvernement accomplissems promes-
Ses, ceux-ci payent un prix important pour ne pasakccomplir»®

A la lumiere de ces criteres, Bensaid critique aatipipation de
Démocratie Socialiste (DS) dans le gouvernemetiudke au Breésil,
non parce gu'elle collabore avec la bourgeoisteagit la classe ou-
vriere, mais seulement parce qu'elle applique angque correcte
de maniere incorrecte. En défendant des gouverrtenbenirgeois
et en y participant, le SU franchit la frontiereaiasse, en défendant
la collaboration directe avec la bourgeoisie anddnner quelques
miettes a la classe ouvriere.

L'expérience récente de participation du SU darssgieiverne-
ments bourgeois en lItalie et au Brésil, dans lednlttenir des re-
formes dans le cadre du systeme, ne lui a pas pefapprendre les
nouvelles lecons qu'il devrait avoir apprises destdire du mouve-
ment ouvrier : la classe ouvriere ne voit pas diemation dans son
niveau de vie et les illusions dans le systemetalsgie, ainsi que la
collaboration de classes sont favorisées. La sgdee que le SU a
obtenue avec sa stratégie reformiste est d'aiddrolageoisie a
maintenir la stabilité du régime, aux moments oluigg était le
plus mis en question.

L'indépendance de classe et le combat contre legegoements
bourgeois de tout bord, et plus particulieremeotti® ceux de col-
laboration de classes (ou de front populaire)ugotos été un point
clair du programme de la Quatrieme Internationafepoint qui la
differenciait des autres courants. La participatiams des gouver-
nements bourgeois a été la ligne de démarcatioa EnSeconde In-
ternationale et la Troisieme. L'opposition aux feopopulaires a éte,

% Le début d'un nouveau débat : le retour de la éui
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en particulier, une ligne de démarcation entredeskysme et le sta-
linisme. Comme nous pouvons lire dans le Progrardendransi-
tion : «Le passage définitif de I'Internationale Communahtecoté
de l'ordre bourgeois, son rble cyniguement conéeefutionnaire
dans le monde entier, particulierement en Espagnef-rance, aux
Etats-Unis et dans les autres pays "démocratiqueesteé des diffi-
cultés supplémentaires extraordinaires au proléamondial. Sous
le signe de la révolution d'octobre, la politiquenservatrice des
« fronts populaires » conduit la classe ouvrierdig@puissance et
ouvre le chemin au fascisme. Les « fronts popidaird'une part, et
le fascisme d'autre part, sont les dernieres ressipolitiques de
I'impérialisme dans la lutte contre la révolutiorofgtarienne »

Une fois de plus, le SU se met dans la barricagesi®e a celle de
la Troisieme et de la Quatrieme Internationale. fmg de plus, il
répete les erreurs historiques de la Seconde htterale.

L'« anticapitalisme » du SU et le « socialisme du
21eme siecle » sont la négation du socialisme

En realité, toute cette révision du programme d@uatrieme In-
ternational et de son projet de construction dui Paondial de la
revolution socialiste se donne des noms tonitrudats le SU : on
parle de partis « anticapitalistes », d'une « iattonale ample » et
du « Socialisme du 21eme siecle ».

Quand Bensaid se réfere a la stratégie anticegtdadictuellement,
il revendique la dialectigue entre réforme et ratioh et la nécessi-
té de revendications transitoires qui font un pemntre un pro-
gramme minimal (anti-neo-libéral) et un programmaximal (anti-
capitaliste) ». Toutefois, le programme maximalBensaid (et du
SU) n'inclut pas, comme nous voyons, la perspedwedétruire
I'Etat bourgeois. L'« anticapitalisme » du SU ssunée donc a di-
minuer les « exces » du capitalisme néo-libéredets la lutte pour
des réformes. Sans une stratégie pour la révoletiggour la dicta-
ture du prolétariat, I'anticapitalisme du SU niesh de plus qu'un
anti-néo-libéralisme.

On peut dire la méme chose de la défense du somldu 21eme
siecle, de la part du SU. En réalité, bien queotgatisme du 21leme
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siecle, tout comme I'« anticapitalisme », soit felement une néga-
tion du capitalisme, c'est la négation du sociadisoar il rejette le

projet de pouvoir autonome de la classe ouvriéaedictature du

prolétariat. Ce n'est pas par hasard que le greomdgteur du socia-
lisme du 21eme siecle, Chavez, soit le présidemt Btat bourgeois,
le Venezuela.

D'autre part, le socialisme du 21eéme siecle ariticapitalisme »
sont aussi la négation de l'expérience du socialdm20eme siecle,
en particulier de la Révolution russe. Comme naosig deja dit, le
SU et d'autres organisations de gauche donnentedowe au dis-
cours de la bourgeoisie que I'Etat ouvrier est & chose que le
stalinisme. La dictature bureaucratique stalinieded'URSS a été,
au contraire, lI'oppose de la dictature révolutiorendu prolétariat
en Russie. Le SU, qui critique ceux qui défendeunjours la dicta-
ture du prolétariat comme une nécessite, faitralkaavec des sec-
teurs staliniens recyclés dans des partis antalegpés (comme par
exemple Réfondation Communiste en ltalie) et iltsoi des sec-
teurs clairement bonapartistes comme Chavez.

Le socialisme du 21eme siecle, qui prétend étre mouveau pro-
jet de socialisme », se limite a repéter les réusidu marxisme, re-
futées par I'histoire depuis belle lurette. L'exgdce des révolutions
du 20eme siecle montre que, pour construire leaBsiie, il ne suf-
fit pas de s'appuyer sur « les mobilisations spwda des classes
populaires ».

Comme l'a démontré la Révolution russe, il est s&mee de dé-
truire I'Etat bourgeois et de construire un Etatrmu, a partir des
organismes de double pouvoir qui peuvent appard#ns des pro-
cessus revolutionnaires en cours ; il est nécesdairstaurer la dic-
tature du prolétariat. Toute solution intermédiaioaduit a la conti-
nuation du capitalisme comme systeme et a la ddimmale la
bourgeoisie.
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La nécessite de reconstruire la Quatrieme Interna-
tionale et de mettre a jour le Programme de Transi-
tion

Contrairement a l'apparence, le projet du SU redelplus de cent
ans dans I'histoire du mouvement ouvrier, parce gjghifie rejeter
I'opposition strategique entre révolutionnairesedbrmistes, qui les
a menes, pendant des décennies, a avoir des @t@ngsséparees.
Le SU veut ainsi rééditer I'expérience historiqeelal Seconde In-
ternationale. L'histoire du 20eme siecle a laigs@ blair jusqu'ou
peut mener la stratégie réformiste de Bernstetedfautsky, telle-
ment proche de celle du SU.

Avec cette proposition, le SU donne un cadre oggdiunnel a sa
politique de conciliation de classes (dont sa p@dtion dans des
gouvernements bourgeois n'est qu'un exemple extrémieprépare
de nouvelles capitulations a I'impérialisme (conlmeééfense d'in-
terventions humanitaires promues par 'ONU), devatheis défaites
pour la classe ouvriere et des reculs dans la wmtisin du socia-
lisme.

Comme cela a été le cas avec la Seconde Interabgjda politi-
gue d'abandon du projet révolutionnaire de la U est le résul-
tat de I'adaptation aux appareils réformistes, @geourant met en
ouvre depuis plusieurs décennies et que le cogpangst organisé
aujourd'hui dans la LIT-QI combat dans la Quatriénternationale,
pour considérer que cette politique mene a la desbn de la Qua-
trieme Internationale et non a sa reconstructia@iteCadaptation du
SU s'est accentuée apres la restauration du camé&abans les an-
ciens Etats ouvriers.

En ce sens, la capitulation du SU fait partie guocessus plus
général, dans lequel la politique impérialiste élaction démocrati-
gue a triomphé en cooptant I'ancienne gauche réeohaire, a tra-
vers les appareils syndicaux et les appareils BoisgComme pro-
duit de ce processus, le SU cherche aujourd'hurea s&ulement
I'aile gauche du régime dans plusieurs pays, etl'atiernative so-
cialiste revolutionnaire dont nous avons besoirenBgu'arborant
encore le nom de la Quatrieme Internationale, sojefpest oppose
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a celui de Trotsky quand celui-ci a appelé a fohaépuatrieme In-
ternationale.

Contre cette révision profonde, nous reaffirmonsdaessité de la
lutte pour le socialisme et la stratégie de la lvan mondiale pour
detruire le capitalisme, I'Etat et ses institutio6& projet ne peut
étre que celui de la Quatrieme Internationale, rfirpde ses bases
constitutives. C'est pourquoi la Ligue Internatiendes Travailleurs
- Quatrieme Internationale (LIT-Ql) se met au segvde la tache
centrale de reconstruire la Quatrieme InternatmnBbur nous, ce
projet n'‘est pas un fétiche, produit de dogmest aee nécessité qui
part de l'analyse de la réalité et de la constatadie I'actualité du
Programme de Transition : le programme de la Qerati Interna-
tionale. Nous pouvons dire que cette actualitéréeige dans quatre
aspects fondamentaux.

Tout d'abord, le capitalisme a montré son échecm®systeme,
qui n‘apporte une solution a aucun probleme de #&n$ le monde
d'aujourd'hui. C'est pourquoiun combat sans merci contre le capi-
talisme est toujours nécessaire, jusqu'a le meftré&chec, pour im-
poser un nouvel ordre économique et social damadade, qui ne
peut pas étre un autre que le socialissteDeuxiemement, le Pro-
gramme de Transition a placé la démocratie ouvre@m®@me une
guestion centrale. C'est pourquoi ce programmendafe que les
anciens Etats ouvriers n'avaient pas de futur lsaréalisation d'une
révolution politigue pour renverser la bureaucrapige avait usurpée
le pouvoir aux travailleurs. Et dans les pays edigies, il était a
I'ordre du jour de livrer une bataille mortelle tenla bureaucratie
syndicale et contre les partis se revendiquantadgdsse ouvriere
qui s'étaient corrompus. En troisieme lieu, il @dair que la révolu-
tion et la construction du socialisme sont une ¢adk caractere
mondial. Comme dit Moreno : ke socialisme ne peut étre que
mondial. Toutes les tentatives de faire un socradisnational ont
échoué, parce que I'économie est mondiale et ga'ipeut pas y
avoir une solution socio-économique aux problenassdes fron-
tieres nationales étroites d'un pay® Finalement, il y a la bataille

3" Nahuel MorenoEtre trotskyste aujourd'huiwww.marxists.org
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pour la construction d'une Internationale qui s®iParti mondial de
la révolution socialiste, qui synthétise au nivelaul'organisation le
programme de la Quatrieme Internationale et esdaydépasser la
raison de la crise historique de I'humanité : igecde la direction
réevolutionnaire.

Malgré l'actualité du Programme de Transition, di&d938 il y a
eu beaucoup d'événements dans le monde qui onhlsoouvel-
les reponses. Il nous faut avancer a fond danglibation de ce qu'a
signifié la fin des Etats ouvriers. D'autre pddctuelle crise écono-
mique implique de nouvelles réponses de la partréedutionnai-
res. Il est nécessaire de comprendre quelle gsilitque concrete
de l'impérialisme aujourd’hui, et quelles sont redations €économi-
gues, politiques et sociales. Il y a la tache d#&rma jour le Pro-
gramme de Transition, face aux nouvelles réaldgas,grands chan-
gements par lesquels nous passons durant les sranées. Cette
mise a jour programmatique est essentielle powned@ aux nou-
velles realités, mais elle doit se baser sur lagddtons solides que
nous a léguées I'élaboration stratégique de lasiBre Internatio-
nale au temps de Lénine et de la Quatrieme Inierrade de Trots-
ky contre la bureaucratie stalinienne.

Pour la LIT, cette tache est deécisive et elle étié étroitement
liée a la reconstruction de la Quatrieme Intermatie, parce qu'il ne
s'agit pas de rassembler tous ceux qui se considieotskystes ou
marxistes, mais de grouper les révolutionnairedifférentes tradi-
tions sur la base d'un accord solide autour durproghe marxiste et
révolutionnaire pour le monde actuel.
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